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По размерам всему Ближнему Востоку, включая Малую Азию. 
А это важнейшие данные для исследований по этнографии Ин­
дии. Ведь в свете вышесказанного мы можем считать ее не про­

сто местом позднего пришествия поздних индоариев, а одной 

из ирародии суперэтноса русов в важнейшей фазе зарождения 

крупных цивилизаций, предвычленения и вычленения круп­

нейших этносов человечества, крупнейшей базой сверхэволю­
ционного «развертывания». 

Поселения Хараппской цивилизации, состоящей из множе­

ства городов (Хараппа, Мохенджо-Даро, Чанху-Даро, Калибан­

ган, Суткагендор, Бхагатров, Банавали, Суркотада, Лотхал и др.) 

и селений одного типа, занимали территорию 1,5 млн. кв. км 
(полтора миллиона квадратных кИлометров!). Мало того, она 
расширялась на юг и на восток, в новые районы. 

Хараппцы владели всеми тонкостями земледелия, скотовод­

ства, фортификации и городского планирования, обработки кам­
ня, металла, керамики. Они использовали колесный транспорт, 

слонов, волов. Они изготавливали печати и имели свою собствен­

ную, не расшифрованную до сих пор письменность. Они торгова­
ли практически со всем «цивилизованным» миром той эпохи. 

И есть все основания полагать, что именно корабли харапп­
цев ходили на Бахрейн-Дильмун, в Месопотамию (сами шуме­
ры плавали по Евфрату, Тигру и Персидекому заливу (rорькая 
река), но не дальше островов Бабуяна (остров Буян) и Дильму­
на. Именно из пред-Хараппы и Хараппы попали вШумер мно­
гие технические достижения и незначительный дравидийский 

ЭТНОЯЗЬIКОВЫЙ ЭЛеМеНТ. 

Европеаиды-дравиды долин Инда (гибридные русы-бореа­
лы) стали одной из этносоставляющих шумерского этноса. 

Хараппцы исповедовали культ воды и чистоты, во всех го­
родах и селениях имелись бани. Культ священных омовений с тех 
пор сохранился в Индии до наших дней. Но исходил он из тра­
диций русов, для которых источники, вода и рощи были святы, 

ибо в них жила ипостась Рода, его «святой дух». Для примера 
можно сравнить отсутствие «культа воды, омовений и бань» у 
монголов, которые не мылись никогда, католиков-«европейцев» 

Средневековой Европы (имевших огромную негроидную среди­
земноморскую примесь), которые мылись два раза в жизни, и 
«культ омовений» у хараппцев, этрусков, римлян, русов-новго­

родцев с их повсеместными банями. 
Развитое свиноводство еще раз подтверждало, что населе­

ние было индоевропейским. Русы-индоевропейцы еще в глубо-
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кой древности овладели секретами приготовления и безвредно­
го употребления свинины, что было недоступно протосемитским 

и большинству негроидных предэтносов (почему таковые объ­
пили на свинину запрет). Крупный рогатый скот (быки, коро-

. вы, зебу) в те времена также разводили только русы-бореалы 
и русы-индоевропейцы. Племена предэтносов пасли коз и овец 

или были собирателями и охотниками. Русы-хараппцы не просто 

содержали крупный рогатый скот, но и занимались его селекци­

·ей, улучшением породы и созданием племенных стад. 

Историки-«библеисты» объявили Язык хараппцев неизвест­
ным, не поддающимся расшифровке. Однако индийские ученые, 

, которые глубже и основательнее знакомы с проблемой и ее этни­
ческими аспектами, утверждают, что хараппцы говорили на ар­

хаическом санскрите. Это полностью совпадает с нашими выво­

дами, ибо санскрит - один из ранних индоевропейских языков, 
\ 6азировавшихся на языке суперэтноса (а на каком еще языке 
могли говорить носители индоевропейской культуры микроли-

1 тов и свастик?!). Можно добавить, что в этом архаическом сан­
. скрите были корни, как раннего праиндоевропейского языка, так 
и корни бореальнаго праязыка, который русы-бореалы принес­
ли на Индостан в 30-20 тыс. до н.э. 

На хараппских печатях с рогатым Белесом-Брахмой из голо­

вы божества растет Мировое Древо (оно уходит корнями в «за­
rробный мир))). Это трехчленное и четырехстороннее деление 
мира, антитеза «белое-черное)), «добрый-злой)). Индоевропейское 

мировоззрение русов могли иметь только индоевропейцы-русы. 

В Чанху-Даро найдены захоронения с «мертвой головой», 

черепом предка. Это известный культ русов, культ «доброго до­
мового)), «доброго духа)), охраняющего жилье. Фигурка волхва 

из Мохенджо-Даро была выкрашена в сакральный красный цвет 
русов. И волосы и борода у этого волхва прямые, без малейших 
признаков негроидмости (курчавости, волнистости). К тому же 
надо сказать, что долины Инда были защищены от нашествий 
или просачиваний негроидно-веддоидных предэтносов высоки­

ми горными хребтами. Так что основная угроза русам-бореалам, 
русам-индоевропейцам и гибридным русам-дравидам-европео­
идам исходила исключительно из окружающего их этиококона 

~ реликтовых и гибридных предэтносов, Находившихея на перво­

~.-:· бытной стадии развития. 
. Хараппская цивилизация русов Инда существовала с XXIX 
1 .. по XIX век до н.э. «Библеисты)) весьма тщательно искали в Ин­
i, дии и Пакистане «следы уничтожения» Хараппской цивилиза­
r 
ff 
!' 

l 
~· 
~: 
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ции пришлыми «Индоарийскими>> переселенцами-«варварами», 

все сокрушающими на своем пути. Тщетно. Ни малейших сле­

дов опустошения, набегов, войн в долине Инда конца 3-го- на­
чала 2 тыс. до н.э. нет. Арии приходили волнами на протяже­
нии многих тысячелетий, nриходили как созидающая и объеди­
няющая сила. Непредвзятые исследователи-археологи, и прежде 
всего индийские и пакистанские, утверждают, что великая ци­

вилизация прекрачша свое существование в результате разло­

жения общества, утраты сильной государственной централизо­
ванной власти, разложения властей и блюстителей порядка на 
местах, ослабления дисциnлины и утери страха перед богами ... 
Характерный nроцесс деградации изнутри. На смену крупным 

государственным учреждениям и организациям в Хараппе на­

чала 2-го тыс. до н.э. пришли парии, мелочные торговцы, мздо­

имцы, казнокрады ... 
В Хараппе и Мохенджо-Даро нарушилась нормальная го­

родская жизнь, которая nрежде строго регламентировалась. «На 

главных улицах появились гончарные печи, а вдоль дорог наспех 

выстроенные лавки, на развалинах заброшенных городских зда­
ний выросли крошечные домишки ... >> (ИЗА, с. 168). 

Остается добавить; что великую цивилизацию nоrубила ее 
открытость. Любые представители окружающего ее этиококо­
на (гибридных предэтносов) могли свободно влиться в нее. Что 
они и делали на протяжении многих веков. В результате число 

«торгующих и потребляющих>> праздных обитателей превысило 
число производящих, варвары-дикари, не очень-то признающие 

цивилизованность, порядок, жрецов и богов Хараппы, заполони­
ли ее, проникли в управленческие стуктуры ... Итоги подобных 
процессов, когда в структуры цивилизованного однородного го­

сударства nроникает пришлый, организованный в первобытные 
«Кланы-семью> элемент, «чужакю> (см. Двуречье, Сурию-Русию 
и т.д.), всегда одни- кражи, воровство, взяточничество, раз­
рушение устоев, традиций, производства, морали, разложение ... 
закономерный крах цивилизации и начало инволюции. «Люди 

смертю> разрушали великие государства по одной схеме, точ­

нее, по одной вложенной в них деградационной «программе>>. 

По Е. Блаватской, таборы париев-деградантов именно из Индии 
проникли на Ближний Восток. Надо внести уточнение: «парию> 

и «люди смертю> возникали в периферийных, отдаленных сло­
ях этиококона суперэтноса, их генезис одинаков для Аравии и 

юга Индии. 
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Великая цивилизация Харапnы, не сумевшая себя защи­
тить от внедряющихся в нее чужаков, несущих хаос и раз­

лад, про<::уществовала B(:ero одно тысячелетие и поrибла, раз­
рушенная изнутри. Но не погибли носители ее культуры, но­
сители культуры и традиций суператноса русов. Они сохранили 

знания, Аfировоззрение, мифологию, трудовые навыки, чтобы пе­
редать их последующим поколениям. 

Индоарии XVII-XIV вв. до н.а. (арийцы на конях и колес­
ницах), покинувшие русские степи в Северном Причерноморье 

и ушедшие по следам предков на Индостан, пришли отнюдь не 

на пустое место. 

Классические поздние русы-индоарии никогда не причисля­

ли своих современник()в потомков русов-хараппцев к дасу, «Не­

прикасаемым», «демонам)) и, т.д. Они точно знали, что это их бра­
тья и сестры, что это «благородные)), Но различия были. Сме­

шавшисся с аборигенами русы-хараппцы были смуглокожими. 
И потому русы-арийцы 2 тыс. до н.э. называли себя «светлыми 
ариямю), а потомков хараппцев «темными ариямю), 

Хараппцы-праарии, как народ-этнос, даже как нация, про­

существовали весьма недолго, но они заложили основы индий­

ской цивилизации в широком смысле. Их же основой было эт­
нокультурно-языковое ядро суператноса русов. 

И потому мы имеем полное право считать хараппцев одним 

их великих этносов древности, вычленившимел в середине 3 тыс. 
до н.э. из суператноса русов, заметной и плодоносной сыновней 

ветвью на могучем и древнем этнодреве русов. 

ВТОРЖЕНИЕ РУСОВ-АРИЕВ 

«Арийская проблема)) будоражит умы человечества не nер­

вое столетие. Германский научный мир, взлелеянный эпохой ро­

мантизма, после открытия общности языков индоевропейской 
языковой макросемьи тут же объявил исходных ариев «Герман­
скими арийцамю), саму общность «индогерманской)) и принял­
ся соЧинять историю про необычайно воинственных «белокурых 
бестиях)), которые на своих быстрых колесницах, в рогатых шле­
мах и с боевыми топорами в руках бесстрашно и лихо завоевы­
вали страну за страной, народ за народом и повсюду несли куль­

туру, государственность, цивилизацию и свой «новый порядою). 

Немецкую науку в XIX-XX вв. уважали по всему миру, и пото­
му история про германских «бестий и культуртрегеров)) повсе-
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местно воспринималась на ура и тут же заносилась в учебнщш, 
справочники.энци~лопедии. 

Надо сказать, что у немецких ученых-«романтиков» и их 

коллег, немецких поэтов, композиторов и литераторов-роман­

тиков, по части написания «Германской историю> уже был к 

тому времени немалый опыт. Именно в эпоху запоздалого «не­

мецкого романтизма» почему-то сразу вдруг в Германии и стра­

нах ее влияния начали одна за другой обнаруживаться «хрони­
КИ», «саги», «ЭДДЫ» «ОДЫ», целые тома «древних германских ми­

фологий» обширного и недюжинного «германского племени». 
Одновременно и чуть позже писались оперы, романы и поэмы 

о «Зигфридах» и «Кольцах нибелунгов», а по всему Рейну «вос­
станавливались» «древние» замки-новоделы ... Открытие «индо­
германских белокурых арийцев» оказалось весьма кстати, что­

бы переписать историю в очередной раз в интересах очередной 
усилившейся на момент написания национальной группы. Де­

лали свое дело немцы, как всегда, пунктуально и основательно, 

сомневаться в их «культуртрегерстве» и глобальной цивилизую­

щей роли «белокурых арийцев» считалось дурным тоном. В под­
ражание немецким поэтам-романтикам уже и русские, и англий­

ские, и норвежские, и австрийские (славяне!), и чешские сочи­

нители принялись сочинять толстенные <<готические» романы 

и баллады про «германских благородных рыцарей», про «зам­
ки» на Рейне (кстати, <<рейю> - гидроним славянский, от сло­

ва «ронить»:«течь» ), про «походы в Индию, Персию» и дальше ... 
В общем, очередной фальшивый и огромный, как тысячи аэро­
статов, дутый образ был создан и запущен в свет. И принят на 
веру абсолютно и полностью. В том числе и восторженной рос­
сийской (позже советской) интеллигенцией, всегда питавшей к 
западу, в частности к Германии, тайную и неразделенную лю­

бовь. Все окончательно уверовали в «немецких арийцев гермаи­
ской нации». Окончательно и бесповоротно. Потом пришел Гит­
лер и со своими «Гималаями», <<Третьим глазом», полуграмотно 

перетолкованной Е. Блаватской, концлагерям,и для славян, оша­

лельJм оккультизмом и попыткой продолжения «арийского за­

воевания неисторических народов белокурыми бестиями» (по 
Марксу) довел все до полнейшего абсурда. 

Гитлер проиграл свой «культуртрегерский индогерманский 

поход» на «неразумных словею> и далее на Индостан. И этим не 

преминули воспользоваться заинтересованные круги. Все повер­
нулось на сто восемьдесят градусов, и теперь «фашиствующими 
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недобитками», нацистскими nреступниками и расистами объяви­
ли не только Гитлера, его соратников-приспешников, эсэсовцев­

гестаповцев, солдат я феЛЬдмаршалов, но заодно и чуть ли не са­

мих древних «арийцев» вместе с теми, кто их изучал, кто о них 

писал (и даже сочинял оперы- пример с Вагнером, чьи оперы 

заnрещены к исполнению в Израиле; Израиль настаивает, что­

бы его поддержали и другие страны,,но пока к нему по части го­

нений на «нациствующего» Вагнера и nрочих «арийскиХ>> ведьм 

присоединились только США и Англия). Ситуация изменилась. 
Историки тут же перестроились, перестали писать об «арий­

цах>> (индоевропейцах) или же стали писать о них между делом 

и в негативно-ироническом ключе. Проще говоря, в научных и 

nопулярных трудах «мудрые и древние семиты>> стали еще муд­

рее и древнее, а арии-индоевропейцы превратились в полных ди­

карей, разрушающих культурные «Цивилизации древностю>, соз­

данные семитами и «исчезнувшими древними народамИ>>. Сами 

понятия «исчезнувший народ>> или, скажем, «доиндоевропей­

ский субстрат», «доиндоевропейцы» стали чрезвычайно удоб­
ной разменно-козырной картой в руках историков упомянутых 

школ: если где-то (помимо отведенных ((резерваций» от Дуная 

до Днепра) вдруг че'l'ко проступали следы славян-протославян­
русов, «романо-германист», <<библеист» вкупе с послевоенными 
<<Германо-библеистамю> тут же ставили жирный штамn-клише 
«доидоевропейцы», «исчезнувший народ» - и «научные дискус­

сии» немедленно прекращались, оспаривать приговор было бес­
смысленно. Параллельна создавалась новая терминологическая 

база, упрочалось содружество «библеистов» й «германистов», за­
вершался nередел между ними «исторического мира». 

Потом «ариями» вообще стали называть почему-то (вид­
но, чтобы окончательно добить «национал-реваншистов») толь­
ко индоиранцев. Появились следующие перлы: «Таким образом, 
к собственно арийским народам могут быть причислены толь­
ко древние иранцы и индийцы, а к арийским языкам- иран­

ские и индийские»1 • То есть в арийском (индоевропейском) про­
нехождении уже отказывалось не только немцам, но и кельтам, 

романцам, грекам, славянам ... Свастика, символ добра и благо-
~ nолучия индоевроnейцев (сотен миллионов людей), была объ­
r явлена вне закона, а рассуждать на «арийские» темы стало де-

лом опасным ... 

1 Г.Бонгард-Левин, Г.Ильин. Индия в древности. М.: Наука, 1985, и тысячи nо­
добных опусов, вклЮчая учебные и справочные. 
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Потом, когда «rермано-фашистская угроза реваншизма» 
канула в прошлое и главным врагом «цивилизованного мира» 

вновь стала Россия (СССР), вожжи «индоrерманского белокуро­
го арийства» приотпустили - и все вообще смешалось в доме 
историков романо-германской школы (в том числе и их совет­

ских последователей 60-90 rr. ХХ века). Индоевропейцы стали 
частично реабилитированным народом. А их потомков подели­
ли на «чистых» и «нечистыХ>> (при всем кристально-демократи­
ческом западном образе мысли). В «чистые» попали немцы, шве­
ды, датчане, англичане, французы, испанцы ... то есть «германцы» 
и романцы; в «нечистые», разумеется, славяне, и в первую оче­

редь русские ... И в таком делении, как и обычно, «цивилизован­
ный запад» поддержала и «Отечественная историческая школа» 

с ее неразделенной любовью к «цивилизованной>> Европе. 
Почему столь пространное вступление к теме~ Потому что 

без этого вступления разобраться в том, что написано в научной 

и популярной литературе про древних индоевропейцев, невоз­

можно, а принять написанное за правду более чем наивно. 
Пример: в упомянутом труде Г. Бонгард-Левина «Индия в 

древности» после цитаты о том, что, дескать, «К арийским наро­

дам могут быть причислены только древние иранцы и индий­
цы», через два абзаца уже говорится, что «арийскими по проне­
хождению являются имена митаннийских правителей», и там же 

про большой пласт арийских слов у хеттов, у аккадцев, там же 

арийскими называются митаннийские боги ... и так далее, и тому 
подобное, и уже возникает мысль, что задача авторов не разло­
жить все по полочкам, а окончательно запутать читателя терми­

нологической (шаманской) путаницей. 

А ведь все достаточно просто и понятно. 

Индоевропейцы - это искусственный научный термин, 
созданный кабинетными учеными-лингвистами и припятый на 
вооружение историками и этнологами. Термин хороший, удач­

ный; по смысловому значению - географический, определяю­
щий области расселения различных групп древних индоевро­
пейцев (или праиндоевропейцев). 

Арийцы (арии) - это самоназвание того праэтноса, кото­
рый научный мир условно называет дреВJIИМИ индоевропейца­

ми (праиндоевропейцами). Арийцы (арии)- естЬ этноним, на­
звание народа> этнический термин. 

Оба приведеиных термина (арийцы-арии и индоевропейцы­
щ5аиндоевропейцы) обозначают один и тот же праэтнос, кото­
рый в своем расчленении породил сначала языковые группы-
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общности (кельты, романцы, германцы, индоиранцы, славяне ... ), 
а затем и народы (русские, немцы, индусы, шведы ... ). 

И это превосходно знают и Г. Бонгард-Левин, и тысячи ему 
подобных «исследователей» индоевропейских древностей. Тем 

не менее ... какой-то незримый «интернациональный» цензор ми­
лостиво дозволяет называться арийцами (ариями) только иран­
цам и индусам, да и то лишь древним. А русским, балтам, поля­
кам, шведам, венедам-вандалам, готам, пруссам и т.д. с их сплошь 

арийскими исходными именами и значительно большим «арий­
ским лексическим пластом», чем у митаннийцев, скажем, или ак­

кадцев, запрещает называться арийцами-ариями. Это столь же 

ненаучно и нелепо, как, например, если бы мы запретили ара­
бам и евреям называться семитами, оставив это право только за 
древними амореями и арамеями. 

Но не будем слишком много времени уделять официозной 
политической «индоевропеистике», умело направляемой умелы­

ми «исследователями» в нужное русло в соответствии с «духом 

эnохю> и «общечеловеческими стандартами» прогрессирующего 
глобализма. Придворные хроники пишутся и теперь. Они просто 

стали лживее. А их составители еще беспринциnнее. 
Это был только пример того, что далеко не все, публикуе­

мое в «научной печати» есть постулаты реальной, подлинной ис­

тории. 

Но это не значит, что каких-то исходных основ нет вообще. 
Они есть. И они в том, что предки всех индоевропейских 

народов - это индоевропейцы (праиндоевропейцы или ранние 
индоевропейцы), они же арийцы-арии. И еще в том, что индоев­
ропейцы-арии имели свою прародину, свой язык, своих богов, а 
следовательно, свою мифологию и свои традиции. И еще в том, 

что делить индоевропейцев-ариен и их потомков на «чистых>> и 

«нечистых», на «арийцев>> и «неарийцев» никому не дано права, 

это и есть натуральный фашизм, расизм и нацизм. А теперь по­
говорим об индоевропейцах-арnях, которые в течение тысячеле­
тий и веков уходили на полуостров Индостан. 

Нам уже известно, что проторусы-кроманьонцы и nрарусы­

бореалы хорошо знали дороrу к Инду и Ганrу, тысячелетиями 
жили там, обрабатывали землю, создавали цивилизации. И по­
тому говорить о том, что некие будто бы внезапно появившие­
си индаиранцы (индогерманцы-«бестии») вдруг огромной ордой 
на колесницах нагрянули в середине 2 тыс. до н.э. в Индию (те­
перь это земли Пакистана), просто нелепо. Большинство истори­
ков уже не верит в грандиозное единовременное и, тем более, во-
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енное вторжение завоевателей-покорителей. И безусловно, такого 
«вторжения» не было. Если и было, то только в романах. 

В действительности мы должны связывать не прекращаю­

щуюся на протяжении нескольких тысячелетий миграцию русов­

индоевропейцев в Северную Индию и на nолуостров Индостан 

в целом с процессом длительного распада этнокультурно-языко­

вого ядра русов Средней Азии и соответствующего ядра русов 

Сибири (Урала и Южной Сибири)- с регулярным отселением 

родов-выселков на юг. Одновременно с этим процессом распа­

да двух больших этнокультурно-языковых ядер суперэтноса ру­
сов происходили еще два не менее значительных метапроцесса: 

а) образование на огромном пространстве лесостепной зоны от 

Северного Каспия до Алтая и Саян обширного протоскифо­
сибирского мира (восточных индоариев); б) образование в Се­
верном Причерноморье в юго~восточной зоне распадающегося 

Большого (европейского) этноку.тrьтурноязыкового ядра супер­
этиоса русов так называемой «вторичной прародины» индоев­

ропейцев. Последних правильнее называть поздними праиндо­

европейцами, а сам процесс формирования данной общности и 
ее распада-расселения - завершающей фазой этногенеза русов­
индоевропейцев. Именно о такой картине миграции на Индостан 

мы можем говорить с nолной уверенностью по той причине, что 

реконструкция традиций, языка, культуры русов-индоариев Ин­

достана выявляет совокупность характерных признаков русов­

индоевропейцев всех трех упомянутых этноязыковых зон. 

И это еще раз говорит о том, что не было единого «велико­
го переселения» из какой -то одной области, не было бесконеч­
ной вереницы повозок, сотен и тысяч колесниц, многотысячных 

стад, перегоняемых с севера на юг ... А было множество малых пе­
реселений отдельных родов-выселков, которые шли по прото­

ренным предками дорогам на «теплый, благодатный юг» - шли 
с Северного Кавказа и Северного Причерномарья в целом, из 
Прикаспия, Средней Азии, с Иранского нагорья, с Южного Ура­

ла, предrорий Алтая и Саян ... Последняя, наиболее плотная вол­
на переселенцен пришла из Причерномарья и с Иранского на­

горья, где одна часть русов-индоевропейцев осела, а другая по­

шла дальше. 

И безусловно, русы ПОСЛеДНеЙ ИНдаарИЙСКОЙ ВОЛНЫ Не «СО­
крушалИ» созданной их предками-русами Хараппской держа­
вы Инда. Та распалась на несколько веков раньше в результате 

многовековой массовой инфильтрации в цивилизацию Хараппы 
внешних носителей «непроизводящего способа хозяйствованию>. 
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Русы-индоевропейцы последних волн приходили на земли, 
освоенные (и где-то уже запущенные) их предками-русами.Мес-

. тами вливались в существующие роды -общины. Местами заново 
расчищали землю, распахивали ее под поля-пашни. Надо отчет­

ливо помнить, что русы-индоарии не были кочевниками-нома­
дами. Они перекочевывали с места на место только тогда, когда 

на прежнем месте земли истощались и не хватало пастбищ для 
крупного рогатого скота. И то, как правило, переселялея не весь 

род, а род-выселок, то есть отделяющаяся молодежь рода с вы­

деленным ей хозяйством. Если проводить какие-то параллели, то 

русы-индоевропейцы той эпохи были вовсе не «бестиями с то­
порами на колесницах», а, скорее, «казачеством», с его умением 

· сегодня пахать землю, сеять, убирать, откармливать и разводить 
скотину, а назавтра собраться по зову князя-воеводы в войско­
дружину, дать отпор любому врагу, а если понадобится, пробить 
себе дорогу в любом нужном направлении в любой земле и лю­
бой среде. Вот этими своими признаками русы-индоевропейцы 
весьма выгодно отличались от, скажем, русских крестьян XVII­
ХХ вв. н.э. Самодостаточность во всем, всегда и повсюду. И от­
сюда полное самоопределение - где жить, где сеять, где пасти 

скот. Причем без присутствия явной и целенаправленной агрес­
сивности. В XVI-XVII веках н.э. именно русские казаки, имев­
шиенеутраченное мировоззрение и менталитет русов-индоевро­

пейцев, в считаные десятилетия (повторяя достижения предков) 
прошли и покорили всю Сибирь и Дальний Восток. Причем, не 
лихими налетчиками-«бестиями», а основательно, надолго, на­
всегда - закладывая заставы, городища-остроги, распахивая во­

круг земли, разводя скот, обзаводясь семьями, оседая с полным 
сознанием, что оседают на своей земле. 

Русские казаки в Сибири и на Дальнем Востоке зачастую 
попадали в среду реликтовых племен первобытных собирателей, 
охотников, пастухов, а также пришлых монголоидных насельни­

ков-кочевников, которые по-своему использовали реликтовые 

nлемена, собирая с них дань. С первобытными племенами каза­
ЮI уживались мирно, не обижая их, а пришельцев-насельников 
время от времени ставили на место, давая понять, что в «чу­

жой монастырь со своим уставом не ходят». Все эти местечковые 

.ханства» и пришлые недобитые «орды» никогда не были в Си­
бири коренными и «государствообразующимю>. К слову сказать, 
при нынешнем разгуле псевдодемократии и местечкового нацио­

нал-шовинизма любовь к «малым народам» порой доводится до 
nолнейшего абсурда и откровенного расизма. Примером тому, 
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скажем, переименование по всей Якутии коренных русских сел, 

деревень и поселков в наслеги и улусы. Иван Петров из Семе­

невского улуса ... Золотая Орда! Иго татаро-монгольское! Бред 
несуразный! Впрочем, и щ;ю нынешнюю Россию можно сравнить 

с Шумером, Хараппой, Вавилоном, Ассуром, Византией периода 

необратимой деградации и гибели. Но это особая тема. 
А что касается русов-индоариев от Северного Причерномо­

рЪя до Алтая, Саян и Индостана, то их без всякого иреувели­
чения можно назвать «казачеством» 2 тысячелетия до н.э. Как 
известно, казачество достаточно неохотно принимало в свои 

ряды людей пришлых, незнакомых. И это было вполне законо­
мерно. Скажем, пришлый кочевник-степняк или дикий горец­

джигит могли оказаться неплохими воинами, но заставить их 

пахать землю было невозможно, они не обладали даже элемен­
тарной склонностью к созидательному труду. Беглый крестья­

нин из Центральной России, веками сидевший на своем наделе, 

отвыкший от меча, сабли, пики-копья, мог быть отличным зем­

ледельцем, но проблематичным воином. Своих знали из поколе­
ния в поколение, своим доверяли, вместе охраняли свою землю, 

скот, свои семьи, вместе шли на смерть. В этом причина опреде­

ленной замкнутости, кастовости. 

В этом причина кастовости русов-индоариев, приходящих 

на Инд и Ганг. Из века в век они видели, что заставить темноко­

жих туземцев обрабатывать землю или защищать род с оружием 
в руках весьма непросто. Опора могла быть только на свои силы, 
доверие могло быть только к своим. Подавляющее большинство 
местного населения (гибридные предэтиосы и этнококон, окру­
жавший этнокультурно-языковое ядро русов Инда) было.доста­
точно инертно. Климат, природа и генетика располагали к этому. 

Опыт предков-пращуров по части выживания и образовавший­
ся слой гибридного.населени,я диктовали, что без строгой орга­
низации выжить и сохранить свои традиции невозможно. 

Наиболее организованные и воинственные образования 
туземцев, как правило, возглавляемые мелкими родами-ордами 

пришельцев, были подавлены и разгромлены (тому свидельством 
описания «сражений» и «битв» в индийском эпосе). Но, разуме­
ется, никаких «великих сражений» не было и быть не могло. Ли­
тература и история не всегда совпадают - подлинная история 

не знает таких приемов, как «гипербола» и «метафора», Описа­
нив: «вселенских битв» есть эпос, то есть героико-романтиче­
ское восприятие неких реальных событИй прошлого, возведе­
иых в «народной памяти» стараниями «боянов-аэдов-скаль-
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дов» до поэтическоrо максимума. И поэтому заниматься тем, 

чем занимается подавляющее болъшинство историков, то есть 
толкованием и перетолковыванием литературных произведений, 

мы не будем. Даже если это такие шедевры мировой литерату­
ры, как «Махабхарата» и «Рамаяна». Серьезный исследователь бе­
рет для анализа из таких произведенИй ономастику, топ о ними­
ку, теонимику и саму сюжетную линию. Но не описания, пере­
числения, красивости, сравнения, численность и т.п. 

Теонимика, ономастика, топонимика в древнеиндийском 

эпосе (на санскрите) вполне и однозначно индое1;1ропейская. Сю­

жеты также лежат в рамках традиционной мифологии русов-ин­
доевропейцев. В «Рамаяне», скажем, похищение жены царевича 

Рамы, прекрасной Ситы, и, как следствие, поход войска в стра­

ну похитителей. И в «Илиаде» - похищение прекрасной Елены 

и соответствующий поход. Сюжет в традиции суперэтноса ру­
сов чрезвычайно древний, уходящий в глубь тысячелетий дале­
ко за границы образования индоевропейской общности. Как мы 
помним, еще роды проторусов и прарусов-бореалов были ок­
ружены неандерталоидным и гибридным этнококоном, то есть 
нпоэтническими и смешанными племенами темнокожих и «зве­

ровидных» неандерталоидов-архантропов. Именно они и стали 

в легендах, мифах, эпосе проторусов-прарусов-русов «темными, 
злобными, вредоносными силами» (демонами-ракшасами в «Ра­

маяне» ). Именно они регулярно похищали «прекрасных» свет­
локожих, светловолосых, светлоглазых женщин из родов супер­

этиоса от Иберии и до Индостана. Именно умыкание женщин 
было самым большим злом для русов. Сказки о змеях-горывы­
чах и драконах, похищающих прекрасных царевен и принцесс, 

есть развитие этого общеиндоевропейского сюЖета. Но для по­
хищающих, для неандерталоидов данные похищения были аб­
солютным благом- с каждой похищенной «прекрасной Си­
той-Еленой» они улучшали свой генофонд, они приобретали все 
больше признаков Хомо сапиене сапиене - светлели, обретали 
способность говорить («удлиненную глотку») и воо'бще навыки 
~ечи, они обретали часть традиций суперэтноса, приобщались к 
цивилизации ,И культуре, начинали «познавать богов». 

Но и проторусы-«кроманьонцы», и русы-индоевропейцы 

далеко не всегда оставляли похищения своих женщин безна­

казанными. Они совершали походы в земли: похителей-«демо­

нов». И иногда оставались там. Примерно таJ< и происходит в 
«Рамаяне», где царевич Рама со своим войском и союзным вой­

ском «обезьян» во главе с Ханумамом совершает поход в «цар-
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ство демонов Раваны>>. Здесь, вне всяких сомнений, под «демона­

МИ» подразумеваются дикие дравидийские и веддоидные племена 

юга Индостана, ведущие первобытный образ жизни собирате­
лей-охотников-похитителей. Еще в «Ригведе» ракшасы-демоны 

упоминаются, как обитатели лесов (позже джунглей), нападаю­
·~ие на ариев, всячески вредящие им, занимающиеся людоедст­

вом, оскверняющие святыни, оборотни, враги волхвов-брахма­
нов ... Это вполне объяснимо. «В древнеиндийской литературе в 
образе ракшасов отразились черты аборигенов, с племенами ко­
торых арии вели борьбу во время продвижения на востоки юг 
Индии» («Индуизм», словарь. М., 1996, с. 353). С «демонами» не­
андерталоидами все ясно. 

А кто такие «обезьяны»-союзники? Сами русы, арии-индо­
европейцы не считают «союзников» равными или полностью 

родственными себе, несмотря на всю их «хитроумность» и со­
образительность. Но вместе с тем «обезьяны» не дикари, не не ан­
дерталоидные дравиды и веддо'Иды. Историк, исследующий тему 

в рамках схемы: однородное местное население плюс переселив­

шиеся разом «индоиранские» арии, - никогда внятно не отве­

тит на данный вопрос. Для нас же, знающих, что долины Инда 

и Ганга на протяжении тысячелетий заселялись русами, что эт­

нокультурно-языковое ядро суперэтноса Индостана еще с 25-
15 тыс. до н.э. было окружено этнококоном, ответ прост. «Обезь­
яны» древнеиндийскоrо эпоса - это rибридные предэтносы, 

образовавшиеся в этиококоне суперэтноса в результате сме­

шения предыдущих родов-выселков русов-бореалов и ранних 
русов-индоевропейцев с местным неандерталоидным этноэле­

ментом. С учетом доминантности неандерталоидных генов мы 

можем говорить о том, что гибридные русо-дравиды были не­
сомненными европеоидами. Но при этом они имели меньший 

рост в сравнении с русами-ариями, более искривленный костяк, 
смуглую (но не черную) кожу, темные, карие глаза, черные воло­

сы. Такой облик давал основание русам (как местным потомкам 
бореалов, так и приходящим ариям) называть гибридное насе­
ление «обезьянами». Почему европеоидные дравиды были союз­
никами русов-индоевропейцев? В отличие от «демонов»-архан­

тропов русо-дравиды имели достаточно развитой язык, сложив­

шийся на базе первоязыка, языка русов (другой базы просто не 
было, неандерталоидный этномассив вообще не знал языка, он 
мог пользоваться только двумя-тремя десятками простых зву­

ков-команд). То есть русо-дравиды говорили на упрощенном, 

своеобразном, но достаточно попятном диалекте языка русов. 
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Признаки и традиции, полученные вместе с русской составляю­

щей, делали русо-дравидов хоть и пограничной, периферийной, 
но все же составной частью обширного мира русов и гибрид­
ных русов. Центростремительные силы влекли русо-дравидов к 

цивилизации, культуре, процветанию. Они были естественны­
ми союзниками в глобальном аспекте, что, разумеется, не исклю­

чало отдельных мелких, локальных конфликтов, стычек, умыка­

ний и похищений. 

Здесь уместно вернуться к кастовости русов-индоариев, 

русов-индоевропейцев. Безусловно, система каст возникла не в 

Индии, а значительно раньше и повсеместно в ареалах расселе­

ния еЩе проторусов. Рано или поздно в любом из ареалов об­
разовывалось ядро суперэтноса, окруженное «защитным» этио­

коконом из гибридных предэтносов. Внутри ядра-рода (или су­
персоюза родов) шло естественное деление на волхвов-жрецов, 
воинов и земледельцев-скотоводов-ремеслепиков (брахманов, 
кшатриев и вайшья). Последнее, «вайшья», есть энглизирован­

ное «вешья, вешьи, весью> то есть «селяне, поселяне», от слова 

«Вешь, весь»= «село, поселок», вспомним выражение «ПО горо­

дам и весям». В «Ригведе» основа касты «вешью> есть понятие vis 
= «поселок, селение». Исходное слово из языка русов, nриобре~ 
ло в Индии звучание «вешь, вишь», в России «весь», а, скажем, в 

Скандинавии «виц, вик» - из vis= vic; отсюда «викинги» - это 

первоначальное «ВИСИНКИ, ВИЦИНКИ» - ТО есть «ВИКИ»=«ВИЦИ», 

как «франкИ>>=«франци, Франция»; и здесь ответ на вопрос, кто 
есть викинги. Они есть викинки, висинки-поселяне из посел­

ков-виков-висов, а точнее, крепкая сельская молодежь из славя­

но-русских поморско-прибрежных селений, которая шла в рус­
скИе города-грады на службу в княжеские дружины, а иногда 
и сама сбивалась в дружинные ватаги, за}Jималась разбоем (на 
манер «гулевых» казаков); только это есть суть «викингов», весь 
прочий романтический флер про «суровых северных норманнов, 
лордов морей» - сплошная литературщина и сочинительство на 

уровне сказок про троллей и эльфов. 
Мы не случайно отклонились на север. Между воинами" 

кшатриями Индии и варягами-викингами гораздо больше обще­
rо, чем это себе представляет читатель и большинство профее­
сиопальных историков, специализирующихся в своих локальных 

областях. И те и другие были порождением суперэтноса русов. 
Они зародились, существовали и развивались в рамках уклада 
и традиций суперэтноса. 
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Кастовая система индоевропейцев достаточно четко изуче­

на и описана в работе Ж. Дюмезиля «Верховные боги индоев­
ропейцев» (М.: Наука, 1986) и во множестве прочих исследова­
ний. Поэтому мы nодробно на ней останавливаться не будем. 
Скажем лишь о главном. Абсолютно четких граней между тре­
мя основными группами-кастами не было. Подавляющее боль­
шинство членов рода были «весьимю> людьми, то есть селянами. 
Из них выходили и воины-кшатрии, и волхвы-брахманы. Вои­
нами-кшатриями становились юноши с тринадцати-четырнадца­

ти лет, прошедшие инициацию. Они «служили» воинами до два­
дцати пяти, реже тридцати лет. Затем меньшая часть их, наибо­

лее приспособленная к воинскому делу, оставалась в дружине 
десятниками, сотниками, воеводами, князьями. А основная, зна­

чительно большая часть переходила в касту земледельцев-мас­

теров-ремеслеников (созидателей), занималась непосредствен­

но всеми видами производительногО' труда, обеспечивая жизнь 
своих (малых) семей и рода («большой семьи»). Причем в слу­
чае необходимости молодежь-воины привлекались к сезонным 
работам. А зрелые мужчины-вайшью при опасности или в лохо­
дах брали оружие и становились в строй. Эта система была важ­
нейшим этапом «развертывания» на линии Сверхэволюции, ее 

уничтожение привело бы к инволюции (что мы и видим в по­
следние годы). 

Система каст была чрезвычайно гибкой. И этим внутренний 
уклад русов-ариев напоминал уклад казачьей общины. Собствен­
но говоря, и в одном, и в другом случаях уклады были выстрое­

ны на традициях суперэтноса русов. Казак-земледелец, бывший 
воин, отдавал сына в казачье войско, на службу, потом тот воз­
вращался, становился земледельцем, но мог быть призван на 
службу в<;>ином-«кшатрием» в любое время. Полностью в касту­
разряд вайшью он попадал только в преклонном возрасте. 

Профессиональных воинов-кшатриев было совсем немного. 
Но и те из них, кто доживал до пятидесяти-шестидесяти лет, пере­

ходили в разряд селян-веси-вайшью. Вспомним, что и римские ле­

гионеры после двадцати - тридцати лет службы получали земель­
ные наделы и становились колоннами, что было вовсе не зазорно, 

а даже почетно, давало основательность и самодостаточность. 

Волхвами становились люди зрелого возраста, зачастую 

бывшие воины-кшатрии, нередко увечные, неспособные к тя­

желому труду, но с «расширенным сознанием», осознающие не­

обходимость волевого движения навстречу ВРМ. Они готовили 

себе смену из молодежи рода. Разумеется, в первую очередь они 
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старались научить волховским знаниям своих детей - этим по­

;· рождая наследственную преемственность. Но наследственность 
;:j ни в среде выборных кшатриев-князей, ни в среде волхвов не 
~ .. была правилом и законом. Жизнь и общество (община) сами 
···отбирали наболее способных и пригодных. 

Все три основные касты внутри рода были взаимосвязаны 
и переплетены неразрывно. Это и был сам род в его жизнеобес-

. печении и развитии. Собственно говоря, эти три группы внут­
ри рода не были кастами в нашем nонимании. Кастами они ста­

ли только со временем и только в инаэтнической среде, когда 

внутрь рода-общины, затем государственного образования стало 
проникать множество «чужаков» извне. Вот тогда каждая каста 

поставила барьеры, ограждая себя, спасая себя от растворения 
~чужеродной биомассе и от утраты своих традиционных при­
знаков, тем самым спасая и весь род, все государство. Так слу­

чилось в Индии 1 тыс. до н.э. - 1 тыс. н.э., где касты стали ос­
новой самосохранения индоевропейской цивилизации и самих 

индоевропейцев. Но так не случилось, скажем, в Хараппе или 

Шумере, где не было выраженной кастовости, соответственно не 

, было защиты от инфильтрации в род-обществ·о чужаков, что и 
· стало причиной гибели и Шумера, и Хараппы. 

Шумерские княжества и Хараппская держава нанимали в 

свои дружины и войска, в эту условную касту кшатриев «ЛЮ­

дей со стороны», будь то протосемиты-амореи («люди смер­
ТИ») или дравиды .... Это закончилось тем, что армии, дружины 
и другие воинские подразделения стали со временем небоеспо­
собными, они не могли защитить свои княжества и «царства». 
Результат оказался трагическим. Русы-индоарии времен послед­
них волн-выселков на Индостан подобных ошибок не повторя­
ли. Они знали, что чужаку нельзя доверить ни власть над собой, 
ни свою безопасность, ни даже обеспечение рода сельхозпро­
дуктами. Именно так появилось понятие «шудры». Шудра ни­

когда не мог стать волхвом-брахманом, князем-рашой (правиль­

но именно «раша»- от слова-понятия «рус-рос-рас»- то есть 

«Светлый, господин, повелитель»; произношение на английский 

манер «раджа» неверное), воином-кшатрием, земледельцем-вай­

шья ... Потому что шудра не был русом-арием, ему не б!>lло до­
верия. 

В Индии· той эпохи, да и более ранней, этиококон был столь 
велик, что несоблюдение самоохранения основной тройствен­
ной касты-рода от внешних гибридных русо-дравидов и драви­
до-веддоидов привело бы к полнейшему смешению в течение 
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трех-четырех поколений и к бесследному растворению русов­

индоевропейцев в туземной сред~. Благо, что каждая последую­

щая волна родов-выселков с севера приходила на уже подготов­

ленную почву с устоявшимися кастовыми традициями и четко 

выработанным (на сакральном уровне) отношением к шудрам. 
И это притом, что сами шудры, плотно окружающие роды-об­
щины русов-индоевропейцев, не были абсолютно чуждым, чу­
жим этноэлементом. Напротив, они были «санитарным кордо­
ном», живым барьером между русами-индоевропейцами и уже 
самыми настоящими «Неприкасаемымю> ~ негроидно-неандер­

талоидными аборигенами юга Индостана. Это породило вычле­
нение множества каст, которые существуют в Индии и поныне. 

Степень культурной и этнической приближенности к русам-ари­

ям давала каждой гибридной группе основание отделить себя 
от более отдаленной группы (слоя) кастовой перегородкой. Но 

это было позже. 
В рассматриваемый период было всего четыре .касты: три 

свои, внутренние и одна промежуточная, но тоже как бы своя 
или почти своя, отделяющая цивилизованный мир от мира «тем­

ных, страшных сил», людоедов, черных демонов, ракшасов и про­

чих «абсолютно чужих>>. 

ВРМ В ПРЕДСТАВЛЕНИИ РУСОВ 

Интересно, что и сами русы-арии делили себя на «светлых>>, 
рожденных от богов, «детей богов>>, и «Темных>>, рожденных от 
людей. Это деление разделяло тех, кто был исходными русами и 
тех, кто уже успел, сохраняя все традиции суперэтноса, пород­

ниться с местными дравидами (точнее, русо-дравидами). В ос­
новном, «темными» были, конечно, те роды-выселки, что прибы­
ли в долины Инда задолго до последней индоевропейской вол­

ны. Они были русами-ариями (это не отрицали и сами «светлые» 

арии), они не бьши русо-дравидами из этнококона. Они были не­
кой промежуточной прослойкой, но входивший в индаарийский 

мир «своих, хороших, красных, повелителей», то есть русов. 

Но «детьми боrов» были только исходные русы. Волхвы 
знали об этом, хранили «тайное знание», дарованное избран­
ным подвижникам в моменты Коитакта- нисхождения на 

них «оrненных столпов», вселения в них ипостасей Сверхсущ­

ности И 'ПрОЧИХ видов проиикновения в их телесные оболочки 
<<святоrо духа» - Высшеrо Разума Мироздания. 
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\· В целом же, говоря о кастах у русов-индоевропейцев, мы 

; ДQлжны помнить: сам этот поздний научный термин «каста» бо" 
1,· nee чем условен. Правильнее говорить о четырех варнах, кото­
·:.рые nородили множество каст. Подростки трех первых вари про­
~- х-одили инициацию, посвящение в воины -мужчины, nосле этого 

:i они считались «дваждырожденными» ( «двиджа» на санскрите, 
i'одном из диалектов языка русов). Уже это одно означало, что 
~, все три варны едины, они одинаково поставляют роду юношей­
:· воинов, кшатриев. Позже в Индии обряд инициации «дваждыро­
:_. жденных» стал более общим, получил название «упанаяна». Со 
·.' временем внешняя, обрядовая сторона естественных архаиче-
асих процессов усложнялась, расцвечивалась, приобретала «тай­

·. ·ный» смысл ... Но в истоках, у которых стояли индоарии, русы­
,: арийцы 2 тыс. до н.э., все было проще, архаичнее. Практически 
· (да и юридически) род русов-индоевропейцев не делился на вар­
; ны. В «РИгведе», этом великом «Изреченном Знанию> ( «рию> == 
~- «речь, рекомое» + «веда>> = «веданье, знание>>), вообще нет упо-
r минакий о варнах и кастах, за исключением одного из поздних 
f гимнов, вставленных через столетия после составления этой 
' ~.«Книги книг ариев>>. 
' О чем это говорит? О том, что у исходных русов-индоевро­
. пейцев последнейволны миграции (середина 2 тыс. до н.э.), рас-
селявшихся из Северного Причерномарья и ареалов протоски­

': фосибирского мира» не было, как и у позднего, знакомого нам 
i казачества, четкого деления на варны. Сам род не мог допустить 

. ·полного троичного расчленения. Все переплеталось в необхо­

.: · димой и неустранимой взаимосвязи. А тройственность внутри 
'· единого рода обеспечивала его жизнестойкость. Ж. Дюмезиль, 
~ .. как и другие видные западные индоевропеисты, возводит трех­
r•. члениость «космоса индоевропейцев>> и их кастовость в абсо­
~ лют. Это неверно. Точнее, это лишь часть увиденного и осознан­
! иого Ж. Дюмезилем - часть, припятая за целое. 

~·.... Да, Вселенная русов-индоевропейцев (как и их предков про­
[ торусов и русов-бореалов) тройственна: «небо-земля-преиспод­
~. ияю>- «боги-люди-демоны>>; три варны на земле «волхвы-вои­
~·. ны-созидателю>, три цвета «белый-красный-черный>> ... Но одно­
,, временно «четыре стороны света>>, четыре ветра, четыре луча 
~- свастики -оберега и знак самого Единого Бога - четырехконеч­
t вый крест ... а знак Богородицы-Лады- два совмещенных кре-
"' ~ ста, то есть восьмиконечный крест ... а священные числа семь 
~·· («святая троица>> плюс «крест-бог>>, то есть «троица в едином 

~· 371 

t 



боге», Семаргл-Семиглав\ выражающий семиричную сущность 
бога) и двенадцать («троица», помноженная на «крест», то есть 

«бог в силе», позже сила и дух бога в двенадцати апостолах) ... 
Вселенная русов многомерна и непроста, при всей видимости 

простоты ряда-уклада. 

Здесь лищь напомним, что сакральная четверка-крест, озна­

чающая Единого Бога в его полноте, в качестве одного из зем­

ных отражений имеет и совокупность трех каст-вари со всеми 

прочими (шудрами). Это означает, при всем понимании русов­

индоевропейцев, что они сами есть дети (потомки) богов (ипо­
стасей Единого Бога-Рода), что они есть «двиджа»-дваждырож­

денные (то есть сначала рожденные в своем естестве, а потом 
«В боге»; иногда и наоборот, последовательность не имеет зна­
чения; пример: древнейшая поговорка «это в нем от Бога», то­

есть унаследованное от Великого Всеродителя, Рода), при всем 
таком «родственном» отношении русов с их богом Родом, они 
полностью отдают себе отчет, что Единый Бог есть Бог для всех, 
в том числе и для шудр. То есть Бог-Род шире троичной «собст­
венной» Вселенной русов. Он существует в четырех измерениях 

(помимо времени). Но четвертое измерение за пределами мира 

русов-индоевропейцев. И потому при всей многоипостасиости 

Бога (он может иметь бесконечное число ипостасей-воплоще­

ний) свят, чист и близок для русов Бог-Род только в своей тро­

ичности-тройственности- в Святой Троице. Неионимание этой 

абсолютной тройственности Бога вне времен (и для 10 тыс. до 
н.э., и для 33 г. от Рождества Христова, и для 1000 г. Христиан­
ской эрь1, и для нашей «постхристианской» эпохи) заводит в ту­
пик как ученых-богословов, так и исследователей-атеистов, не 
понимающих, Что нет ни «язычества», ни «иудаизма», ни «буд­

дизма>>, ни «христианства», а есть лишь различные восприятия 
\ ... u .. 

во времени и пространстве однои и тои же сверхреальнои изна-

чальной силы, которую мы называем Высший Разум Мирозда­

ния. И здесь надо отметить, что русы-индоевропейцы Северно-

1 В научной и популярной печати часто Семаргла выводят из иранского <<сэн­

мурва», связывают его с каким-то «переплутом». Это абсолютная нелепица, ничем 

не аргументированная, повторяющаяся до бесконечности у бесконечных компиля­
торов. Теонимически, лингвистически, мифообразно «Семаргл>> есть «Смр-rлв» -
то есть <<семероголов», <<семиrлав» - семиголовое божество, идолы которого 
стояли по всей древней и раинесредневековой Европе. Многоглавость есть отли­

чительная особенность мифологии русских-славян, это отмечают западные рели­

гиоведы. Многоглавость (многорукость) русы-арии. принесли и в Индию, где она 

получила особенно широкое распространение. 
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го Причерноморья («вторичной прародины») и русы-арии Инда 
, и Ганга значительно лучше нынешних сугубых атеистов и боГQ~ 

словов понимали существо проблемы. 
Единый Бог неразделим в Святой Троице, вмещая в себя весь 

упорядоченный (санскритское «рита» есть «ряд, порядок» в об­
щебытовом смысле и в смысле «вселенский порядок-ряд»; само 
короткое и емкое слово русов «ряд» вмещает в себя больше, чем 
пространные, многостраничные толкования его санскритских и 

прочих «калек» в энциклопедиях и научных трудах) мир, Вселен­

ную русов. И Троица есть Единый и Нераздельный Бог. 
Род-община, род-племя русовнеразделим в трех основных 

вариах-кастах (волхвы-воины-созидатели), в трех пространет­
Бах (небо-земля-преисподняя), в трех временах (прошлое-буду­
щее-настоящее), в трех родовых пластах (предки-живущие-неро­
жденные). Род упорядочен во всем. Род сам есть ряд (от обще­
го «ряда» до «сакрально-вселенского порядка»). И многомерная 
неразделимая, нерасчленимая троичность-тройственность есть 

единый и нераздельный род. 

И при этом, как Бог вне своей троичной сакральности имеет 

«четвертое измерение», так и род русов живет не только в своей 

родовой сакральной вселенной, но и в мире, общем для всех, не 
входящих в род, в том числе в общем и для шудр. В этом, кста­
ти, и объяснение, почему исходные русы никогда не были ра­
бовладельцами и работорговцами. Мировоззрение русов, в ко­
тором для всех живущих и неживущих бьiл Один Бог и одно 
пространство, не позволяло им делать рабами даже шудр, «Не­

прикасаемых», диких неандерталоидов и т.д. Для введения ин­

ститута рабства гибридным русо-семИ'l:ам пришлось предвари­
тельно исказить внедренную в их сознание волхвами Древнего 

Египта еретическую схему «избранности» и наличия у каждого 

народа своих богов - в такой системе ценностей можно было 
без зазрения совести превращать людей в рабов, торговать ими, 
убивать и калечить безнаказанно. В мировоззренческой вселен­
ной русов, детей Высшего Разума Мироздания, это было абсо­
лютно невозможным. 

Итак, единое божество и единая родовая община-племя. 
И единое слово для обозначения двух сливающихся и ем­

ких ПОНЯТ.ИЙ- «рОД». 

Союзом Бога-Рода с родом был крест. С самых незапамят­
. ных времен, от которых остались петролиглифы на скалах, бог 
обозначался крестом. За десятки тысячелетИй до оформления 
Христианства. И потому нет ничего удивительного в том, что 
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русы-индоарии принесли в Индию крест и свастику в качест­

ве своих родовых обережных знаков. Крест - бог, божество аб­
солютное, соединяющее все в себе и изначально неколебимое. 
Свастика- ,не только «свет, святостЬ>), но и жизненное, дви­

жущееся начало - бог в движении, жизнь в ее течении, род в 
его жизни и развитии. Что могло быть лучше этих обережио­
сакральных знаков (а по сути, одного «божественного» знака в 
двух состояниях: покоя и движения). Русы-индоевроnейцы nри­
несли в Индию (Гималаи, Тибет и Т.д.) не только «боевые топо­
ры и колесницы», но, прежде всего, мировоззрение космизма, 

вселенную своего мировосприятия, в которой было место и для 
Единого Бога-Отца, Святой Троицы (Тримурти), богов-ипоста­
сей, и для извечного (от Бога) рода волхвов-воинов-созидателей, 
и для шудр-»обезьян»1 , и для демонов-ракшасов, власть над ко­
торыми, замыкая вселенское кольцо, держала «темная ипостась» 

все того же ВседержитеЛя- уже знакомый нам бог-Волос, диа­
Вол, в индуистском варианте Вала (иногда под эпитетом Врит­
ра, и другими теонимами). 

Здесь интересно отметить, что в уже развитом индуизме Во­

лос-Влах благодаря жрецам-волхвам занял место в Святой Трои­

це (Тримурти) и стал одной из основных ипостасей Бога-Отца. 
Только теоним стал звучать для нашего уха непривычно - Брах­
ма. Переход «Б» в «6» нам хорошо ~наком (Вавилон-Бабицон). 
В санскриrе привычное нам «Л» часто звучит как «р», приме­

ром тому санскритское «срава-шрава» и русское «слава». Отсю­

да мы получаем исходное Брахма = Влахма. Влах это Волох, так 
же как «град» это «город». То есть изначально Брахму называли 
Волохом. А Волох - это «волохатый» Волос-Белес. Жрецы Воло­
ха- волхвы. Так появилось слово-понятие «брахман», из язы­
ка русов. 

Архаический Вишну в «Ригведе» является не nервостепен­

ным солярным божеством. Изначально это даже не имя, а эпи­

тет бога-солнца Хора-Коло- «вышний», в смысле «находя­

щийся в вышине». Со временем в индуизме Вышний-Вишну 

становится одним из богов Троицы-Тримурти (наряду с Брах­
мой-Волохом). 

1 Надо заметить, что индоари11, а за ними и индийцы-индусы очень добро­

желательно относились к обезьянам - недаром в <<Рамаяне» обезьяний царь союз­
ник Рамы, а сами обезьяны наделены положительными качествами. Автор называ­

ет шудр (гибридные племена русо-дравидов) <<обезьянамИ>> в традиции сказителей 

Индии, без уничижительного оттен1<а. Тем более, что ояи являлись nусть и не пря­

мыми, а косвенными, но потомкамц более ранних волн переселенцев-русов. 
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t . Третий бог Троицы- Шива. В индуизме чрезвычайно рас­
~' :Цвеченный и богатый образ. Но изначально; на уровне русов~ · 
~. ариев, это знакомый нам Жив-Зива, «брат>>-аналог Зевса, к кото­
~·· рому позже примешивается образ Кополо (в греческом вариан­
~·. те Аполло). После этого Жив-Шива получает эпитет-прозвище 
~· ~:Капала-малин или Капалин. Одновременно в Шиву вполне ее-
~ 1'ественно вливается образ «красного громовержца и жизнеда­
~· теля Рудры», именно в Шиву, потому, что и Шива - это «ЖИз­
~· аедатель» и аналог «зевса-громовер~ца». Теоним часто этимо­
., Jtогизируют, как и многие иные арниско-индуистские теонимы, 
~·в цветовой гамме: «темно-серый, сине-серый, свинцового цвета, 
r: СИвЫЙ». Лингвистически в имени Шива вполне МОГЛИ сойтись и 
f: «жива-зива» (жизнь) и «сивый» (иссине-седой). Шива = сивый 
G Эива-Живо. Два русских слова в сплетении породили лингвоми­
~ фооt)раз. А третье (само многоемкое), Рудра, невероятно усили­
[ · 110 этот образ. Рудра ипостась Рода. А Род самый первый и са­

~: мый могущественный жизнедатель. Род и табуизирован в пер­
~· аую очередь потому, что его основной символ фаллос. На тему 
~~·фаллическо-лингамного суперкульта Рода и Шивы на Руси и в 
К· .~ндии можно написать отдельный объемный труд. Материала 
r: Для такого исследования более чем достаточно. Но это дело бу­
( дущего. Сейчас мы акцентируем свое внимание на другом. После 
: вливания в образ гибридно-арийского Шивы-Жива образа арий­
~. cxoro Рудры-Род:l Шю!а становится главным божеством «осеме­
У ртелем», «жизнедателем». Шива многофункционален. Но основ­
f ·. ная его функция: бесконечное воспроизведение жизни, выработ­
~· n и «посев» семени, неиссякаемость семенидарующего лингама. 
f. То есть в образе Шивы-Жива в Индии практически открыто 
t ~егализуется» табуизированный практически по всей Евразии 

!
.. Род. О чем это может говорить? О том, что Род в его фалличе­

~.ском значении был по всему ареалу расселения проторусов-ру­
::сов суперэтноса не столь уж и табуизирован, как нам это ка­
: 'жется. И второе, о том, что фаллический культ «жизнеодарению> 

., попал на чрезвычайно «nлодородную nочву» - гибридное насе­

. Jtение Инда и Ганга, от «темных» ариев до русо-дравидов этноко­
:· tона восnриняло его с большой охотой, тут же nризнав своим и 
выдвинув на nервое место (видимо, к этому расnолагали и кли­

. мат, и темперамент). Табу практически полностью исчезло. В хра-
мах Шивы и на площадях ставили (и до сих пор многие сохра­

[нились) огромные каменные и деревянные лингамы-фаллосы с 

!
~·. фигурой Шивы (ш~волингамы). Шива стал основной ипостасью 
'Рода в Индии и чуть ли не самим Родом (если учесть его про-
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чие функции). Сивый-Жив, бесконечно старый жизнедаритель. 
Род бесконечно tтар, он изначален, и он дает жизнь. Но Род в 
суперэтносе русов строго каноничен и при всей своей .мужской 

«жизнедающей>> силе никогда не был почти исключительно «Ге­
роем-осеменителем» (как, скажем Жив-Зеве, постоянно оплодо­
творяющий то богинь, то смертных женщин, или совсем неуем­
ный женолюб Жив-Шива). А суть здесь в том, что ипостась Рода 
из среды русов, где канон строго хранят волхвы-жрецы, попада­

ет в среду гибридных племен, где надлежащего контроля за ка­
ноническим образом и сохранением nервотрадиций нет. Жрецы 
русо-дравидов (в «древнегреческом» варианте, протогреков-го­
ряков) начинают по-своему, в силу своих представлений и укла­
дов, трактовать (зачастую и программировать} характер и пове­
дение божества. И мы получаем то, что называется «развитием 
образа». Иногда это развитие становится гиперболическим и то­
гда гигантские статуи-лингамы ставятся на каждом углу и дово­

димый до экстаза плясками и барабанами гибридный смуглоко­
жий люд денно и нощно расшибает nеред ними лбы, и бесплод­
ные женщины съезжаются отовсюду в надежде, что эти изваяния 

даруют им детей, и все мужчины от вождя-«царя» до «неприка­

саемого» задаривают Шиву и молят беспрестанно «Осеменителя», 
чтобы он излил в них неистребимую мужскую силу и неисся­
каемое семя ... И это все достаточно nонятно. Достаточно харак­
терно для гибридных этносов, воспринимающих из мифообраза 
только то, что им доступно на данном этаnе развития. Но есть в 
процессе_ «передачи-восnриятия» богов-мифаобразов из супер­
этиоса в этнококон, от непосредственных создателей образа (от 
«детей богоВ») к вторичным потребителям («детям людей» и «де­
тям детей людей») некая странная закономерность. 

Мы уже писали о том, что «еретические» волхвы-жрецы 

гибридных русо-евреев, по-своему воспринявшие суть и обра­
зы мифологии суnерэтноса, в частности, образ Рода-Вседержи­
теля, Рода-Всеродителя, Единого и многоипостасного Бога, что 
называется, творчески развили этот образ и тем самым создали 
на базе исходной религии-мифологии суnерэтноса русов свою 
«монотеистическую религию» с единым божеством Яхве-Иего­
вой, который (на саr<ральном уровне, доступном только жрецам) 
был существом двуполым, гермафродитом, совмещающим в себе 
и мужское и женское начала: Ийе (фаллос)+ Хава (женский по­
ловой орган). Яхве- бог Он-Она. 

Древнеегипетские гибридные жрецы русо-хамиты на базе 
исходного Единого Рода-Всеродителя создали образ гермафро­
дита Атона, который также был «бог Он-Она». 
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Подобное преображение происходит и с Родом-Рудрой-Жи­
:tюм-Шивой, когда он из арийской среды волхвов-жрецов попада­

r.'tт в среду части гибридных русо-дравидийских жрецов. Через не­
mторое время появляется разновидность «еретиков-сектантов», 

сначала именно в гибридной жреческой среде, которые порож­
, дают культ, где Шива уже не просто «гневный», «даритель», «осе-
,менителЬ», а Нара-Нари, то есть «муж-жена»! Гибридные «нова­

торы»-еретики за тысячи километров от Палестины-Ханаана и 

Египта, будто действуя по одному и тому же сценарию, превра­
. щают бога-мужчину в бога-гермафродита, «бога Он-Она». Шива 
становится Джагапитри-Джагаматри («отец живого- мать жи­

вого»). И теперь нам становится ясно, что это не случайность, что 
: здесь прослеживается вполне определенная закономерность: гиб­
J'Идные предэтиосы иреобразуют воспринятое ими главное муж­
Ское божество в божество двуполое, в божество-гермафродита 
{неважно, монотеизируя его или нет). Почему? 

Здесь может быть два ответа. Первый из патриархальной 
среды образ попадает в матриархальную- и жрецы-жрицы 
вьrтаются подладить образ под имеющуюся систему ценностей . 

. Второй в гибридной (а следователыю, неандерталоидной) инво­
люционирующей среде гомосексуализм не отделяется от гете­

}юсексуализма, царят бисексуальные отношения, не выработа­
liЫ нравственные критерии и, отсюда, «одностороннее» божество 

Jte воспринимается. Бог бисексуалов должен быть двупол и дву-
. ьк. Есть еще один вариант ответа: община-племя исключается, 
до него полностью не доводится двуполость божества; гермаф-

:: родитизм «бога Он-Она» определяют сами гибридные жрецы­
rермафродиты и бисексуалы-деграданты; они же осуществляют 
Ьтбор в свою касту себе подобных. Но тогда возникает иной во­
'nрос: почему именно они приходят к духовной власти и имен-

во в гибридных социумах? Но это уже один из «Запретных» во­
,, про сов, которые в печати не принято обсуждать. 

Поздний индуизм олитературивает и изукрашивает архаи­

. 'Ческих и простых по сути богов индоевропейцев иногда до пол­
-ной неузнаваемости. Но опытный мифолог и этнолог рано или 
поздно находит корни образов. 

Иногда они на виду, на поверхности. Так, например, даже 

:. ;для любителя очевидно, что Агни - это бог огня, что это и есть 
""Само слово «огонь» в диалектном произношении. Прозвище-эпи­

~·'l'ет у Агии-Огня- Кравьяд, «крови-ед», «едящий кровь». Эпитет 
·,.рхаический, абсолютно попятный в языковом и в ритуальном 

: •Плане: в огонь из жертвенной чаши лили кровь жертв (живот-
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ных}, огонь «пожирал жертвенную кровь». Огнем на крадах кре­

мировали-усопших, огонь пожирал кровь и плоть. Посредники 

между людьми и богами, в частности, между ариями и Агни -
это ангирасы. Ангирас сам есть огненная (плазменная) субстан­
ция, как и ангел. Лингвистически мы имеем дело с одним словом: 

«ангир» =«ангел» (и никакого заимствования русскими от гре­
ков, а греками от евреев; слово-понятие «ангирас-ангеm> вязы­

ке русов существовало задолго до появления и греков, и евре­

ев}. Бог смерти Яма. И само имя его переводится с санскрита, 
как русское «яма» или «конец»; привычная справочная этимо­

логия «близнец» вторична. Бог с попятным без перевода име­
нем Ваю-Вата-Ватри- это ветер, бог ветра. Маруты- ураганы, 
бури, смерчи, это эпитет посланцев Мары (мор, морок, смерть}, 
разрушители, несущие смерть-мару-мор. Демон засухи Шушна 
это и есть «сушна»-сушитель. Мать демона Вритры - Дану есть 

индоевропейское «Дану» - река, а если быть абсолютно точным, 
ТО ВОДа В реке обозначается «ВОДа-вада-вадар», а СЛОВОМ «дана, 
дану» обозначается русло (ведь река это не просто «вода», а вода, 
текущая в русле}; а русло на языкерусов это «ДНО». Этимология 
«Дану» = «ДНО» - единственно верная этимология. Она одина­

ково верна и для русов-ариев Индии, и для русов-кельтов Ир­

ландии, вспомним «племена богини Данр>. Сам Вритра «запи­
рающий ворота»- один из эпитетов Волоса-Валы, в котором 

и заключен предельно ясный смысл «вртр» = «врт» - «ворота». 

Зач4стую теонимы звучат несколько непривычно для русского 

уха. Но попросите современного индуса произнести исходные 

теонимы русов или даже слова современного русского языка, и 

вы услышите закономерность «Искажений»: «брат» будет про­
изнесен как «бхратра», «ворота» как «вритра», «ДНО» как «Дану» 

и т.д. Причем индус поймет эти слова без перевода. А вот мы 
иногда понимаем не :все. Например, санскритские и ведические 

сказители «риши» ... Звучит при поверхностном восприятии «ПО­
иностранному». Но пишется rsi- «рси-риси-рцы-рекю>. Тот же 
корень в слове «Риг-веда», точнее, «РикВеда», или «РекВеда»,­

«рекомое, изреченное знание-ведание». Слова «речь, рекущий>>, 

старорусское «рЦЫ»- «говорящий, рекущий» и «риши-риси» 

есть однокоренные слова, исходящие из понятия «говорить». 

Рити-сказители и есть «говорящие», «рцы». Получается, что Ин­

дия сохранила для нас исходное русское слово в более перво­
зданном значении, чем то, которым мы пользуемся сейчас. По­

чему? Потому что язык ру~;ов в России развивалея на протяже­

нии столетий. А в Индии он практически застыл на сакральном 
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,-дии, поэтому они уже малородственны русскому). Неудивктельс, 
;:ио, что и богиня речи у индоариев, русов-индоевропейцев зва­
; лась Вач-Вяч, а у современных русских понятие «вякать» - го во­

, рить уже стало обиходно-устаревшим. Да и другое, более емкое 
;~ tлово «вече» практически не применяется, хотя и оно исходит 

~.из понятия «говорение-обсуждение» (новгородцы и псковитяне 
~· времен Рюрика или Александра Невского не знали санскрита, 
~'во они, как и арии Инда, говорили на языке русов). Тваштар, по 
~ · )mфологии индуизма, отец Индры и Творец. Сам корень «тв о ре­
~· ИИЯ» заключен в этом теониме. Образ времени заключен в сан­
~· ·Сt<рито-ведийском слове Кала, суть которого «вращение, круго­
t.· оборот» - и это очевидное русское «коло» (позже «хоро» ), круг, 
~.·'Коловращение, круг времен. «Коляды» и позднее «календы», «Ка­
~,-11ендарь» также есть производвые от слова «коло». 

~ Понятен и некий почти безликий Праджапати, растворив­
r: mийся во всех созданных им богах. Это один из эпитетов Рода­t. ·Троицы. Принято переводить данный теоним, как «всесозда­
~•'rель». Это соответствует смыслу теонима. Но если быть этимо­
·~·:: nогически точными, то: «Праджа» это английское произношение 
'.;исходного санскрито-ведического «пратца, праца» (то есть, по 
~Фасмеру, «труд, работа», созидание). Пати есть «Патер, батю> = 
t «отец». Праджапати-Працапатер- это Созидания-Отец или, что 
(.вам более привычно, Отец-Созидатель, Отец-Создатель. Как мы 

~· •идим, сам образ (как и все прочие «библейские» образы) суще­
&'. С1'вовал за тысячелетия до составления Библии. Но здесь хочет-

!. Ф1 еще и еще раз повторить. И прежде всего для профессиона-· .• nов-историков, мифологов, лингвистов: до тех пор, уважаемые 
.:·тоспода, пока вы будете работать с англоязычными «Источника­

'!МИ», то есть с переводами с переводов (сначала английские язы-
, IЮведы переводят с санскрита и языка Вед на свой «ИНГЛИШ», а 
;затем с «Инглиша» советеко-российские «Исследователю>-компи­

:·ьторы переводят на русский), до тех пор вы будете блуждать 
>В полнейших потемках, погружая в этот мрак миллионы чита-

·.телей, слепо доверяющих вам! Ведийский язык и санскрит не 
·:-требуют двойных, искажающих все до предела переводов. Мы 
::.цолжны знать имена (теонимы) индоарийских, индуистских бо-
с 

в в их первоначальном, исходном звучании-произношении, а 

;ве в чудовищной английской «транскрипции», когда искажается 

-.се до полнейшей неузнаваемости (наиболее понятные приме­
':ры искажения исходного: Иван - Айвэн, Ямайка- Джамэйка, 
;}Jиза - Лайза, Мария - Мэрайа, Каролина - Кэролайн, Мала-
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нья- Мэлони и т.д.). Английский исследователь-переводчик не 
, qщi~Maer санскритского слова ·rita в полном его значении рус­
ского исходного понятия «ряд» и потому дает или веточный, 

или, что характерно, велеречивый перевод. Русские переводчики 

с «инrлиша» для дополнительной «красивости» и наукообразно­
сти делаюr двойной пере13од еще более путаным и велеречивым. 
Истина теряется в нагромождении лишних слов. И это при том, 

что сами англичание пользуются исходным словом языка русов 

«rita-pяд» в форме right (право, справедливо, правильно), то есть 
в абсолютно верном русском значении «ПО праву, по порядку, по 
справедливости, по ряду», ведь ряд и есть «порядок, уложение, 

правда, справедливость». Но в современном «Инrлише» русский 

«ряд» звучит, как «райт». И потому я еще раз обращаюсь к ин­
дологам и ведологам: мы будем работать с «инглишем», когда 
доберемся до «англий<::ких» богов и мифов. Но, ра6отая с индо­
арийскими, индуистскими богами, героями, сюжетами, мифами, 
легендами, теонимами, этнонимами, не надо смотреть на них че­

рез двойные кривые зеркала, надо напрямую работать с языком 
Вед и санскритом. Любой иной подход - это «шаманство», то 

есть игра в наукообразие. 
Несколько сложнее с такими теонИмами, как Кришна. Часто 

в популярной литературе имя Кришна трактуется как Крышень, 

то есть Верхний, Крышний, Кронный. Но это отчасти «народная 

этимология», отчасти вторичное значение теонима. _Наши спе­

циалисты-санскритологи-ведаисты вслед за своими английскими 

коллегами переводят само слово «кришна» как «черный». Анг­

лич<tнам и французам такой перевод простителен, они не знают 

русского слова «коричневый», которое и по сию пору в устной 

речи звучит как <<Коришневый». Окончания часто глотаются и 

в русском языке. Тем более это характерно для санскрита. Вот и 
получается, что Кришна это не «черный» и даже не просто «тем­

ный», а именно «коричневый» - «коришна» - Кришна. Вот бо­
гиня черных аборигенов Кали, вне сомнений, «Черцая», так пере­
водится теоним. А Кришна ни лингвистически, ни по мифаобра­
зу отнюдь не «черный». Это смуглокожий бог-герой, по сюжету 
воспитывавшийся в семье пастухов, вероятнее всего, смуглоко­

жих, «Коричневых» русо-дравидов. 

Кришна в индуизме одно из воплощений арийского бога 
Вишну. Но при этом воплощение в «Коричневого», смуглого бога 
гибридных дравидов. Не исконного божества аборигенов, а имен­
но привнесенного в их среду ранними выселками русов, смешИ­

вающихся с дравидами и образующих тем самым русо-драви-
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i · ;цийский этнококон. Этот процесс оставил след в дравидийских 
f языках- там огромный пласт санскритской (индоевропейской) 
;· лексики. А мы уже знаем, боги, их теонимы всегда неразлучны 
i .. со словом, языком: слово рождает бога. И когда в Библии гово­
,' рится: «В начале было Слово, и Слово было Бог» (Иоанн.l:f), это 
: отнюдь не красивый зачин. Это и есть суть Сути. Логос есть Ра­
~. зумное Начало, направляющее человека, - это определил еще Ге­
r·раклит, а осознавали это и задолго до него. Слово, Логос нераз­

' рывно связаны с Высшим Разумом Мироздания, через Него - с 
~ человеком. Человек - есть часть Логоса, Слова, ВРМ на Земле. 

?' Характерно, что исходно Кришна - младший брат (пото­
r му что он щ;:муглый, коричневый», местный). А старшего брата 
f: Кришны зовут Бала рама, то есть Белый Рама («бала» от . «б яла, 
рiела, белый»). И прототип Балорамы есть несомненный белоко­
~· жий, светловолосый, сероглазый рус-арий. Но еще важнее в этом ,. 
~ двойном образе пою~мание изначального братства «Коричнево-
;' ro» местного русо-дравида и пришедшего белого руса-индоев­
; ропейца. Не враги, изничтожающие друг друга огнем и мечом, 
( не «белокурые бестию>, покоряющие «недочеловеков», а братья. 
:: Правда, с поправкой (как в Российской империи и в Советском 
Союзе)- «старшие» и «младшие». Одно из прозвищ Баларамы, 
Белого Рамы- Плугоносец. Это еще раз говорит нам о том, что 
русы-индоарии в первую очередь были земледельцами. Еще одна 
черта, присущая для Белого Рамы, склонность к пьянству. Чер­
та, к сожалению, весьма характерная для русов-индоевропейцев, 

особенно русов Северной и Восточной Европы. Объясняется она 
ве тодько тем, что русы-земледельцы первыми открыли способ 
nриготовления хмельного пива («СОМа» и «хаома» индоариев; все 
другие хмельные напитки появились позже), но и в том, что в 

организме русов изначально ощущался недостаток ферментов, 
выводящих алкоголь из крови (последствие мутации, в резуль­
тате которой и появился Хомо сапиене сапиенс). И в основном 
заложенной в суперэтнос программой поэтапного сверхэволю-

·- ционного «расширения сознания», необходимого для «вмещения 
в себя Бога», то есть восприятия части нисходящего ВРМ. Алко­
·rоль создавал лишь иллюзию «расширения сознания». 

На санскрите словом «пива» обозначается то, что пьют (и во­
' да, и напитки), пьющий человек на санскрите «питух», пить -
:, «ПИ», пьянящий - «Пиюша», глоток - «ПИТИ». Как принято го­
ворить, комментариев не требуется. 

Вообще тема «ритуального опьянения» ариев, почерпнутая 
из гимнов «Ригведы», где воздается хвала «соме», напитку, при-
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ближающему к богам, приняла в <<Юiассической» исторической 
науке,.и популярной литературе спекулятивно-очернительекий 

характер. Причем акцентируют внимание на «Пристрастии ари­
. ев к наркотическим, опьяняющим зельям» те, кто беспрестанно 
поет хвалу «древним и мудрым семитским народам», явно иг­

рая на противопоставлении одних другим и тут же подсказы­

вая свой ответ-приговор «неразумным пьяницам и наркоманам 

индоевропейцам>>. Доходит до того, что «сому-хаому» отожде­

ствляют с «настоем из мухоморов», сильнейшим галлюциноге­

ном. Фактически объявляя ариев-индоевропейцев генетически­
ми наркоманами, а их традиционные верования «плодом бредо­

вых галлюцинаций». На это следует ответить, что все основные 

наркотики, известные с древних времен, от легкой анаши до тя­

желейшего опиума, были созданы и широко распространены 
отнюдь не в индоевропейской среде, а в тюрко-протосемитской 

и монголоидной. Подавляющее большинство индоевропейских 

народов (русских, немцев, датчан, поляков, сербов, шотландцев 
и пр.) узнали о существовании этих одурманивающих средств 
ЛИIIIЬ в XIX-XX вв. н.э., после широкого проникновения в Ев­
ропу мигрантов из Средней Азии, Северной Африки и с Ближ­
него Востока. Да, неиндоевропейские народы (за исключени­

ем угро-финнов и народов Севера) легче переносят воздейст­
вие наркотиков и особенно алкоголя, так как в их организмах 

содержится значительно больше фермента, расщепляющего мо­
лекулы этилового спирта (это следствие того, что генетически 
в них присутствует больше признаков неандерталоидов и ар­
хантропов, не Подвергшихея мутации). И самое страшное, что 
такая картина разной восприимчивости алкоголя разными эт­

ническими группами доказывает, что алкоголь может быть ис­
пользован как этническое оружие (и уже активно используется) 
против и без того предельно ослабленных современных индоев­
ропейских народов, смертность среди большинства из которых 
превышает рождаемость (это была лишь небольтая иллюстра­
ция к тому тезису, что борьба мегаэтносов за место под солн­
цем продолжается и обостряется). Далее, как мы писали выше, 
сами урожаи ПIIIеницы, ячменя, само производство и хранение 

хмельного пива (позже и хмельных медов) во всех древних индо­
европейских цивилизациях от Шумера -Су-Мира, Египта, Ха рап­

пы и до княжеств поздних русов-индоариев 2-1 тыс. до н.э. на­
ходились под строжайшим контролем жрецов-волхвов (урожаи 
были «собственностью богов»). И пиво (ни водки, ни вина еще 
не было) выдавалось членам рода лишь во времена священных 
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праздников и дней больших жертвоприношений. Это был имен­
но не повседневно-одуряющий, а празднично-сакральыы:й,.<<бQ •. 
жественный» напиток, помогающий людям-труженикам, созида­

телям в редкие дни уйти от насущных проблем и забот, «при об­
. щиться к богам». Оно не употреблялось ежедневно, то ес-ть ни 
nривычки к нему, ни алкогольной зависимости от него не было. 
Поэтому оно действовало на русов-ариев сильнее, вызывало не 

состояние отупения-одурения, как у ныне постоянно пьющих 

людей, от школьников до пенсионеров, а ощущение эйфории, 
легкости, одухотворения. Надо отдать должное проницательно­

сти и мудрости волхвов (жрецов-брахманов) суперэтноса русов, 
которые сумели на огромных пространствах расселения русов в 

течение пятнадцати тысячелетий (с 15 тыс. до н.э. по 1 тыс. н.э.) 
nод страхом «Кары богов» ограничивать потребление алкоголя 
русами-индоевропейцами. Большинство из нас, прямых и кос­

венных потомков этих индоевропейцев, обязаны древним вол­

хвам собственным рождением и жизнью, тем, что наши пращу­
ры-предки не вымерли еще тысячелетия назад. К сожалению, в 
ХХ веке н.э. последние «сакральные» ограничения были повсеме­
стно сняты. И это безвариантно приведет нынешние индоевро­
пейские народы (прежде всего восточнославянские, скандинав­

ские) к nолному вымиранию еще до начала 4 тыс. н.э.- такова 
страшная плата за прямую принадлежиость к подвиду Хомо са­

nиенс сапиенс, мутации сорокатысячелетней давности и неже­

лание понимать своих генетических особенностей, отличающих 
индоевропейцев от множества иных народов, населяющих Зем­
лю. На финише Сверхэволюции нас поджидает черная проnасть, 
вырытая носителями «темной энергию>, деградантами-инволю­

. ционерами. Сами они генеически обречены катиться в эту nро­
nасть (путь «озверения»). Сознавая свою обреченность, они тя­
нут за собой тех, кому открыта «дорога к Богу». 

Санскрит nервоначально был диалектом посвященных, от­
qода и его этимология «саю>=«священный» + «скрит»=«скрытый, 
тайный». Позже он стал главным носителем высокой культуры 

Индии, языком духовной элиты: философов, ученых, поэтов ... Об­
щеизвестно, что тысячи слов и оборотов санскрита не требуют 
перевода на русский язык, они абсолютно и вполне понятны. 

Этот факт в научно-популярной литературе не предают ог­
ласке, а когда приходится косвенно уnоминать о нем, то в ход 

тут же идут оговорки о том, что, дескать, всю эту лексику вос­

точные славяне заимствовали у иранских народов, а те - у сво­

их предков индоиранцев ... Это, разумеется, полный абсурд. Для 
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детей», с утратой согласной «м». Но данные этимологии весьма 

спорны, мы не можем остановиться ни на одной из них. Фактом 

остается лишь то, что сам мифообраз «матери-богини» Лады у 
русов-индоариев почитался пусть и со своими особенностями, 
но в строгих рамках-канонах традиции суперэтноса. 

На самом деле санскрит (тем более язык Вед) и русский 
язык имеют тысячи одинаковых слов по весьма простой, логи­

ческой причине: и тот и другой являются производными, диа­

лектами от первоязыка суперэтноса, от языка русов. И вот этот 

факт оспорить абсолютно невозможно. 
Бог на санскрите «бага, бхага», будить - «будх», отсюда 

Будда, брат - «братра», свекр - свакри, мама, мать, матерь -
«ма, мата, матри», сноха- «сноша», своя - «свака>>, тятя-тата·­

«татю>, два, две, двое - «два, две, двая>>, три, трое- «три, траяс», 

четыре- «чатур>> (брахман, постигший все четыре Веды- «Ча­
турведю>, три Веды - «Триведи», две Веды - «Двиведю>, одну­
просто «Веди»), вал- «вал», ведун- «Ведин», волна- «вала­

на», волос- «вала» (сравни Волос-Велее- Вала), грива- «гри­
ва», зима - «Хима», дать - «Да», дань - «дана», дверь - «двар», 

дева - «деви», день - «дена», дом - «дам», дыра - «дара», 

еда - «ада», живой - «Жива», куча - «куча», который - «ката­

ра», мертвый - «мрита», печенье - «Пачана», плаванье - «пла­

вала», падать - «пад», как - «Ка», тот - «тат», этот - «этат», 

та - «Та», то - «ТО», сам - «сама», свой - «СВа», твой - «ТВа>> 

и т.д. Совпадают даже приставки («про-» = «пра-», «Пере-» = 
«пара-»), суффиксы (носик- «насика», чашка- «чашака»), ме­
стоимения и т.д. Мало того, что совпадают слова. Совпадает, к 

примеру, форма обращения. В «Ригведе», когда пишется о богах 
в третьем лице, то это «митра>>, «Варуна», «агню>. Но если ска­

зитель-волхв обращается к ним, он говорит: «О, варуно! о, мит­

ро! о, агне!» Так же и русские вплоть до XIX века (и мы порой 
до сих пор) говорили (и говорим) о ком-то «владыка», «лада», 
«бог», «отец», но при обращении к таковым восклицаем: «вла­

дыко! ладо! боже! отче!» 
Но суть наших изысканий не мифология русов-ариев 1 и не 

лингвистика, а генезис индоевропейских народов, этнология: нам 

важно понять, что представлял собой первонарод, кем были на­

роды древности и как, откуда, почему появились ныне сущест-

1 Мифологии индоариев и других ЭТ!Jогрупп суперэтноса русов будет посвя­
щена отдельная книга <<Мифология древних русов>>, в которой говорится об исход­

ной мифологии проторусов-прарусов-русов и ее связях с мифологиями сыновних 

народов суперэтноса от русов-шумеров до русо:В-<<ГерманцеВ». 
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вующие народы от персов и индусов до русских и исландцев. А в 

данной главе нас интересует судьба очень многих поколений ру­
сов, которые навсегда переселились в Северную Индию, от долин 

Инда до долин Ганга. И то, что ни три тысячелетия, ни чудовищ­

ные по последствиям «исламская» и английская (сверхчудовищ­

ная по уровню разрушения традиционной культуры!) колониза­
ции, ни все вторжения и войны, ни бесконечные моры и эпиде­
мии не смогли стереть их следы, говорит нам о том, что вклад 

русов-индоевропейцев в индийскую цивилизацию был гранди­
озным, более того, фундаментальным, основополагающим. 

Мы говорили о разительном сходстве санскрита и русско­

го языка. Но санскрит достаточно поздний язык ариев. Язык, 

прошедший основательную «доработку» в местном лингвисти­
ческом котле. Язык, впитавший в себя огромное множество ме­
стных слов, выражений, интонаций, оборотов (мы помним, что 

русы и их прямые потомки чрезвычайно восприимчивы ко все­

му инородному). По сути дела, мы не знаем того древнего, почти 
«неиспорченного» санскрита, на котором говорили наши предки 

на рубеже новой и старой эр. Мы знакомы с достаточно поздни­
ми вариантами санскрита, трансформированного к :ХХ веку н.э. 
в некий «мертвый» язык типа латыни. И то в нем полной жиз­

нью живет язык русов. Но до него был архаический санскрит -
еще более близкий языку русов. А до санскрита был его предше­
ственник ведийский язык (язык «Риrведы» ), на котором говори­
ли арии-индоевропейцы в 1 тыс. до н.э. И язык ведический еще 
ближе к языку русов, чем архаический санскрит. Но «ведийские 
тексты дошли до нас в очень поздней записю> 1 • К тому же ведий­
ские арийские тексты записывались совершенно чуждыми для 

арийского языка письменами брахми и деванагари, что основа­
тельно искажало язык русов-ариев. Получалась примерно такая 

картина, как если бы из уст русской сказительницы Олонецкой 
губернии прозвучала бы старинная былина, исследователь-араб 
на слух записал бы ее арабскими письменами, затем англичанин­
лингвист перевел бы с арабского на «инглиш», а наш пере13одчик 
с «инглиша>> сделал бы свой перевод на современный русский. 
Что бы в таком случае осталось «русского» от старорусской бы­
лины, сказать трудно. Но и от санскрита, и от ведийского языка 

осталось столь многое, что, реконструируя тот исходный язык 

«Ригведы», на котором она звучала 130 2 тыс. до н.э., можно с 
абсолютной уверенностью сказать, что он был бы нам понятен 

' Т.Я.Елизаренкова. Ведийский язык. М.: Наука, 1987, с. 12. 
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ничуть не менее, чем язык сказительницы, рассказывающей нам 

русскую былину. Это был язык суперэтноса, язык русов. В край­
нем случае, один из самых близких его диалектов. 

Русы-индоевропейцы, пришедшие в Индию, не бьии завое­

вателями, налетчиками, конкистадорами. Они не были даже, как 
многие их изображают, кочевым народом. Русы-арии были зем­
ледельцами и скотоводами. А по тем временам развитое зем­

леделие и разведение крупного рогатого скота, лошадей было 

признаком высокой цивилИзации. Русам-ариям не были нужны 
рабы для продажи или их закабаления, им не нужны были чу­
жие богатства ... Им была нужна земля, на которой они работа­
ли, им были нужны луга, на которых они пасли скот. Бытующий 
в западной историографии образ индоариев, как кровожадных и 
полудиких захватчиков, порабощающих добрых, мирных и по­
своему культурных аборигенов, пляшущих вокруг мирных пальм 
с гирляндами цветов на шеях, есть полнейшая чушь. Абориге­
ны Индии, особенно ее юга: поклонялись чудовищно жестоким 
«черным» богам-людоедам, постоянно требующим кровавых че­
ловеческих жертв. Жестокость и бесчеловечность возводились в 

абсолют. А, как известно, каковы боги, таковы и люди, создавшие 

своих богов. Нравы у исходных дравидов, веддоидов (не путать с 
ведическими ариями!) и других аборигенов были жесточайшими. 
Некоторые английские исследователи объясняли это необходи­
мостью постоянно сокращать население при очень высокой ро­

ждаемости и практическом отсутствии производящего хозяйст­

ва: лишние «голодные рты» просто уничтожались аборигенами 
во время постоянных кровавых оргий-ритуалов, посвященных 

богине Кали и ей подобным. Тот же голод и неумение прокор­
мить себя порождали каннибализм, возведенный-в сакральную 
степень. Все это считалось обыденным, нормальным. Но како­
во было русам, на протяжении тысячелетий попадающим в та­

кую «черную» среду~ Неудивительно, что арии-индоевропейцы 

воспринимали чистых аборигенов демонами-ракщасами и про­
чей страшной и опасной «нечистой силой». 

Пахотная земля «демонам»-аборигенам была не нужна, они 
не умели ее обрабатывать. Да и луга им были не особенно нуж­
ны. Но мирно соседствовать с такими «демонами» было небезо­
пасно. Спасал «санитарный кордою> - этиококон из гибридных 

русов и русо-дравидов. Спасали время от времени проводившие­

ся походы, частично оттеснявшие «демонов» и дасу все дальше 

на юг, частично окультуривающие их. 
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Русов-индоевропейцев в Индии нельзя сравнивать ни с при­
думанными «воинственными бестиями-завоевателями», ни с ко­

чевыми ордами печенегов или «татаро-монголоВ>>, приходящих в 

чужие земли грабить, убивать, брать полон, облагать данью, ни с 
английскими колонизаторами, основной задачей которых было 
использование дешевой рабочей силы, дармовых сырьевых ре­
сурсов и вывоз материальных ценностей и национальных бо­
гатств (тот же грабеж; автору доводилось работать в Британском 
национальном музее в Лондоне, в других музеях Англии - все 
они базируются на неисчислимых, фантастических ценностях, 
вывезенных из колоний; а ведь кроме них существуют еще ты­

сячи и тысячи частных «собраний» и «Коллекций»; и если гово­
рить по совести и юридическим языком, то такие бывшие «коло­
нии», как Индия, Египет, Сирия-Ирак, могут предъявить одной 

только Великобритании справедливый иск на триллионы фун­
тов стерлингов). 

Русы-арии сами создавали материальные ценности и нацио­

нальные богатства. «Вторжение» индоевропейцев в Индию было 
«экспансией» тружеников-созидателей. Еще русы-бореалы при­
несли на полуостров Индостан, в долины Инда и Ганга произ­

водящий способ хозяйствования. Русы-индоевропейцы макси­
мально расширили ареалы земледелия и крупнорогатого ското­

водства, тем самым привлекая к общественно-полезному труду 
огромные массы гибридного и местного туземного населения, 
фактически спасая его от голодной смерти и гибели во время 
массовых жертвоприношений «черным богам». Русы в течение 
веков и тысячелетий в той или иной мере приучили аборигенов 
выживать и кормить себя (или прокармпиваться рядом с горо­
дами и селениями русов). В этом была величайшая гуманистиче­
ская миссия русо в в Индии. Они создали ту материально-произ­

водственную и культурную базу, на которой возни~ла и расцве­
ла (и продолжает развиваться) великая индийская цивилизация. 
Именно они были фундаментом, основным строительным мате­
риалом и самими строителями этой цивилизации, вобравшей в 
себя множество местных «кирпичиков», «камешков» и «nесчи­
НОК>>, украсивших своим разноцветнем грандиозное здание. 

При этом сами русы-индаарии были достаточно просты, 
неприхотливы и чрезвычайно трудоспособны. Недаром сам 
этноним «арии-арьи» происходит от совмещения слов-поня­

тий «ярые» (жизнеспособные, энергичные, упорные, волевые) и 

«ории-аратаю> (пахари, земледельцы, взрывающие землю). Ос­

мысление понятие «арии-арьи», как «благородные, хозяева, вла-
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стители», появилось уже позже (как и в случае с этионимом 
«рус» - сначала «светлый, хороший, свой» и позже, как про­

изводные «ВЛаститель, красный, царЬ»). Второе значение появ­
лялось только тогда, когда русы-арии оседали на новых мес­

тах среди туземного населения, когда появлялась возможность 

сравнения. Сравнение это, при всем нашем величайшем интерна­

ционализме и любви к равноправию народов, было отнюдь не в 
пользу туземцев. Последние были собирателями, жили «чем бог 

пошлет» и, как говорилось в Ведах, «Не знали добрых настоящих 

богов, обычаев, сквернословили, вели себя непристойно» и т.д. 
Надо сказать, что понятие «дикарю>, «дикие народы» возникли 

не из чьего-то недоброго отношения к таковым, а потому что 

эти «народы» вели себя соответствующим образом: «дико>>, «по­
дикарскю> и не проявляли самостоятельно никакого стремления 

ни к труду, ни совершенствованию. Различия между этнически­

ми группами (а точнее, между родами суперэтноса и местными 
предэтносами) были разительными. Именно отсюда, из самой 
жизни возникли «благородные» и «неприкасаемые», «дети бо­
гов» и деграданты-инволюционеры. 

С «Неприкасаемыми демонами», с дасу все ясно. 

А что представляли собой сами русы-индоевропейцы? От­
брасывая все формы «романтизма», литературно-романических 
гипербол и метафор про <<героев», «бестий», «благородных вар­
варов», «свирепых вандалов» и т.п., мы должны сказать, что луч­

шего сравнения, чем сравнение с казаками и казачеством, мы ни­

когда не найдем и не подберем. Историки германо-романской 
школы фактически не знают и не понимают феномена русского 
казачества, не хотят его понимать и признавать, и потому они 

никогда не смогут проникнуть в корни и суть индоевропеисти­

ки, а будут продолжать морочить друг другу (и многим нашим 
историкам) головы своими «бестиями», «культуртрегерами», «ЛИ­

хими германцами с топорами и на колесницах». Дискутировать с 

ними бессмысленно. У нас есть очень наглядный образ перед на­
шими глазами. И недаром основные ареалы проживании индо­

европейцев, скифов и русских казаков совпадают. Это Северное 
Причерноморье и степи, предгорья Северного Кавказа. 

Прародиной русов-индоевропейцев 2 тыс. до н.э. были 
именно эти привольные места. Ярко выраженных государствен­

ных образований там еще не было. Индоевропейцы жили ро­
дами-станицами на больших пространствах, управлились родо­
вой «старшиной» и выборными князьями. Роды на родственно­

добровольной основе объединялись в союзы родов, а те, в свою 
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очередь, в суперсоюзы (наподобие союзов и суперсоюзов сла­
вянских племен). Союзы и суперсоюзы имели «стольные гра­

ды» - укрепленные городища. По границе с реликтовыми гор­

скими племенами Кавказа стояли каменньrе крепости-заставы со 

сменяющимися гарнизонами. Они охраняли станицы и городи­

ща от набегов. Вот эти крепости и стали прообразами городов­
крепостей Анатолии, Троады (включая и саму Трою, основан­
ную русами, выходцами с Северного Кавказа), Хаттусы, Микен, 
Тиринфа ... Навыками сложения неприступных крепостей обла­
дали прежде всего русы-индоевропейцы предгорной и гористой 

части Кавказа. Часть их мигрировала волнами-выселками в Ма­

лую Азию, на Балканы и Пелопоннес. 

На Иранское нагорье перебирались индоевропейцы как пред­
горий, так и степных районов. А вот в Индию шли в основном 

русы-арии, жившие станицами в степной и лесостепной зоне Се­

верного Причерноморья. Они не были кочевниками. Они были 
оседлыми земледельцами и скотоводами, имевшими, как и каза­

чество, военную или полувоенную организацию родов-общин. 
Род-станица или союз родов из нескольких станиц жили в 

постоянной «боевой» готовности, чтобы отразить набег горцев, 
крадущих скот, имущество, умыкающих женщин и детей (гра­
бительские набеги), или дать отпор другому роду (союзу родов) 
собратьев-русов, претендующих на земли или власть. 

Надо признать, и это исторически зафиксировано, что индо­

европейцы на протяжении всей своей истории вели между собой 
. усобные войны с разной степенью интенсивности и продолжитель­
ности. Что нисколько не нарушало их этнокультурно-языковой 

общности. Основным предметом распрей всегда (с 3 тыс. до н.э. 
по 2 тыс. н.э.) была земля. Почему они воевали друг с другом из­
за земель? Для земледельцев земля была главным достоянием, это 
первое. И второе, русам-индоевропейцам «вторичной прародины» 

просто не с кем было больше воевать, у них не было достойного 
противника. Реликтовые горцьr были дикими грабителями и угон­
щиками, не имеющими ни армии-дружины, ни государственно­

сти, ни иной организации. Горцев просто отбивали, отгоняли, ло­
вили, наказывали, иногда совершали карательные рейды в горы, 

отгораживались заставами и кордонами. Налеты реликтовых гор-

. цев (повышающих свой уровень цивилизованности за счет умы­
каемых индоевропейских женщин) были комариными укусами в 
сравнении с междуусобными войнами за землю. 

Обстановка постоянной напряженности и привела к выде­

лению «Касты» воинов-кшатриев из среды вайшья-земледельцев. 
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Подростки и молодые парни, возглавляемые зрелыми воеводами, 

1~нязьями, постоянно были «В седле». Что не снимало с них всей 
тяжести сезонных полевых работ, на время которых, как прави­
iЮ, соблюдалось перемирие. 

Вот этими войнами-распрями, пожалуй, русы-индоевропей­

·~ы и отличались в основном от позднего русского казачества 

XVI-XX веков н.э. К новому времени земельные споры внут­
ри России были практически решены, установилась централи­
зованная власть, пресекавшая усобицы. Во 2 тыс. до н.э. такого 
жесткого и властного «центра» не было. А население родов-ста­
ниц увеличивалось с каждым годом. Меньше десяти-двенадца­

ти детей женщины не рожали. «Эмансипированных» одиночек 

просто не было. Выживали практически все родившиеся дети -
наследственность была прекрасной, экология превосходной, но­

сители страшных моровых болезней (эпидемий) еще не были 
завезены из Юго-Восточной Азии, Америки, Центральной Аф­
рики. Всех родившихся выкармливали, этого требовали тради­
ции, мораль, установки, вера в божественное происхождение ка­

ждого руса, ибо предки-пращуры были богами или ипо~тасями 
Единого Бога. Русы-индоевропейцы не жалели никаких сил для 

выращивания и сбора урожаев, разведения скота, ведения про­

изводящей формы хозяйствования, охраны себя, своих угодий, 
плодов своего труда - из тысячелетия в тысячелетие, из века в 

век. Одно это - непрекращающаяся созидательная борьба за вы­
живание и иреумножение рода и богатств рода - делало их ге­
нетически волевыми, энергичными, беспощадными к себе, жиз­
нестойкими, то есть «налитыми ярью», «ярыми»- ариями. Зна­

ли ли они про программу, заложенную в них, про ту «силу», 

что направляла их? Они ее просто ощущали в себе. И себя ощу­

щали частью той Силы. Они не могли сформулировать нали­

чие сей силы-энтелехии, как это делали, скажем, Арнетотель или 

П.Я.Чаадаев. Они были не теоретиками, а практиками. 
Именно иреумножение и неукротимая «ярая» сила и жаж­

да жизни вынуждали отдельные роды-станицы сниматься с меG­

та и отправляться в поисках новых пригодных и менее заселен­

ных земель. Но большинство родов и союзов родов вычленяло 

из себя роды-выселки и отправляло их на поиски «лучшей доли» 

и «земли обетованной». Через какое-то время род снова преум­
ножался. И снова отделял род-выселок. Сами выселки, состоя­

щие в основном их молодых крепких семей воинов-землепаш­

цев, их жен, малых детей и части юных воинов, а так же выде­

ленного им имущества, лошадей (именно русы-индоевропейцы 
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южнорусских степей Северного Причерномарья первыми приру­

чили под верховую езду лошадь и прошли на ней по всей Евра­
зии) отправлялись в путь отнюдь не наугад. Они шли по «про­
торенным тропам» прежних родов-выселков, по «тропам>>-доро­

гам еще русов-бореалов. 
Русы-индоевропейцы расселялись по Европе, Малой Азии, 

лесостепной зоне от Урала до Саян и Тихого океана, по Средней 

Азии, Иранскому нагорью ... На землях будущего Ирана они ста­
вили свои станицы и городища, которые называли вежами (все 
от того же русского слова «весь, вешь, вишь, вик, вис», то есть 

поселение). Позже эти селения-городища вошли в историю вис­
каженном звучании, как Ариан Вэджа. Исходно поселения ру­

сов-индоевропейцев в этих краях пазывались Ярьи Веси (Веши) 
или Арьи Вежи, то есть «поселения ариев-яриев» («инглиша» в 
те далекие времена с его «ДЖИ», «ЭЙ», «ПИ», «СИ» и прочим сло­

весно-буквенным «мусором» еще не существовало). А историче­
ские арии-индоевропейцы говорили на естественном, флектив­
ном языкерусов (пояснение: тот же «инглиш» есть поздний ана­
литически-синтетический язык, поэтому опираться на него при 

историко-лингвистических исследованиях недопустимо ). 
Часть индоевропейцев из северпопричерноморских ста­

ниц оседала в арьих вежах на Иранском нагорье. Другая, наи­
более упорная (или менее везучая), шла дальше, достигая бе­
регов Инда, а потом Ганга. Маловероятно, что до Инда доходи­

ли те русы, которые выходили с берегов Дона, Кубани, Днестра. 
Нет, скорее всего, сами они оседали где-то на пути к «тепло­

му югу» и со временем выделяли из своих общин-станиц новые 
роды-выселки. Ведь главная цель была не в том, чтобы непре­
менно достичь Индийского океана, а в том, чтобы найти плодо­
родную землю и пастбища. И потому само движение русов-пе­
реселенцев ни в коей мере не было лихой военной: кампанией, 
вторжением «бестий», «стремительным походом на врага» или 
иным «блицкригом». 

Русы-индоевропейцы шли не грабить и завоевывать, а жить 
и трудиться на возделываемЬiх ими полях. Трудиться в поте лица 
своего. И беречь плоды трудов своих. Когда род-выселок покидал 
материнский род -станицу, большая процессия выглядела при­
мерно так: впереди верхом на конях ехали дозоры, юноши, цель 

' которых была не столь разведка путей, сколь упреждение опас­
'.' ности на пути; за ними на «колесницах», а точнее, на легких по­
возках с впряженными в них лошадьми, двигались молодые вои­

ны, вооруженные копьями-пиками, ножами, боевыми топорами 
.. и реже мечами, на одной из колесниц ехал выбираемый на вре-

393 



мя «похода» князь; потом шла часть стада (коровы, быки и пр.); 
за ними двигались тяжелые возы, запряженные быками; в возах 
сидели женщины, дети, лежал скарб; мужчины, молодые и зре­
лые воины-земледельцы, шли по бокам от возов и скота, с ору­
жием; за_ возами гнали скотину; и прикрывал всю процессию 

опять-таки «колесничный» и конный арьегард; волхвы-жрецы 

находились в середине колонны и поддерживали связь с кня­

зем и воеводами. Скот оберегалея как зеница ока. В условиях пе­
реселения он был кормильцем рода. В открытой степи род шел 
более «широким фронтом», с частыми привалами-остановками. 

Уходящих, как правило, не иреследовали даже враждебно 
настроенные роды: уходящие освобождали землю, предмет раз­
доров, тут действовала поговорка «скатер1;ью дорога». 

И напоследок вернемся к современному пониманию «арий­

ской проблемы», ставшей весьма удобной формой унижения ин­
доевропейских (арийских) народов и механизмом давления на 
них. Теперь, по прошествии более полувека с окончания Второй 
мировой войны, стало предельно ясным, что Гитлер с его экс­

тремально-«романтической» теорией «чистого арийства» был ис­
пользован некими третьими силами не только для гиперкомпро­

метации самой идеи сохранения индоевропейского генофонда, 
но и как инструмент для физического уничтожения более соро­
ка миллионов арийцев (более двадцати миллионов русских, бе­
лорусов, украинцев, не менее десяти миллионов немцев и ав­

стрийцев и более десяти миллионов поляков, чехов, литовцев, 
латышей, индоевропейской части англичан, англосаксов США и 

прочих арийских народов Европы). 
«Белокурые немецкие бестии», простодушные и доверчивые 

арийцы, вели братоубийственную войну с прямыми потомками 
ариев, своими старшими братьями и отцами по великому этиод­
реву суперэтноса русов, с русскими. Генерал Ваффен СС Л. Дег­
релль писал в дневниках: « Представьте себе удивление немцев, 
проходящи:х; по России и встречающих только блондинов с го­
лубыми глазами, точный тип совершенных арийцев, которы­
ми их учили восхищаться. Блондины. И блондинки! И какие 
блондинки! Высокие деревенские девушки, прекрасные, креп­

кие, с голубыми глазами, более естественные и здоровые, чем 
все те, что были в гитлерюгенде. Нельзя было себе предста­
вить более типичную арийскую расу, если следовать самым 
строгим канонам гитлеризма» 1 • 

1 L.Degrell Hitler pour 1000 ans. Paris, 1969, р. 217. 
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Двадцатое столетие стало настоящим «холокостом», тоталь­

ной мясорубкой для потомков русов-индоариев. Именно они, бо­
лее 100 миллионов арийцев, были беспощадно уничтожены «ре­
волюциями» и войнами в Европе, и прежде всего в «Кладовой» 

индоевропейского генофонда, в России. Вместе с ними были 
уничтожены сотни и сотни миллионов их неродившихся детей 

и внуков. В настоящее время Россия уже не является генетиче­

ской «Кладовой» русов-индоевропейцев. Место истребленных за­
няли угро-финские, кавказские и азиатские народности (кото­
рым мы желаем процветания). Прямые потомки русов уже не 

составляют боЛьшинства даже в усеченной, расчлененной Рос­
сии. Потомки русов стремительно вымирают. 

Результатом вымирания русов будет полная деградация и 
гибель созданного русами-русскими великого государства. Так 

уже было с Шумером, Ашшуром-Руссой, Палестиной, Хар~ппой, 
Хеттской, Византийской, Российской империями ... Потомкам ру­
сов больше некуда отступать. Впервые в мировой истории их 
ждет полное растворение в иных этносах, окончательная асси­

миляция ... Или очередное возрождение в ином виде, в другой 
форме и на другом уровне? 

История даст нам ответ на этот вопрос. 



ПОДРАСОВОЕ ДЕЛЕНИЕ 

СУПЕРЭТНОСА РУСОВ 

Ранее 40 тыс. до н.э. европеоидов, негроидов и монголоидов 
не существовало. Евразия была населена сильнопигментирован­
ными и практически не говорящими неандертальцами, сипан­

тропами и архантропами. Депигментированный и обладающий 
речью Хомо сапиене сапиенс, проторус («рус>> в значении «свет­
ЛЫЙ>>) появился в результате генной мутации Хомо сапиене не­

андерталенсис около 40 тысячелетия до н.э. 
Образование трех основных рас человечества, европеоид­

ной, негроидной и монголоидной, начавшееся в 35-30 тыс. до н.э., 
завершилось полностью к 15-1 О ты с. до н.э. Негроидная и монго­
лаидпая расы образавались при смешении Хомо сапиене сапиене 
(проторусов) с архантропами Африки в первом случае и Хомо 
синантропус (при участии Хомо неандерталенсис) во втором. 

Ко 2 тысячелетию до н.э. в основном завершился процесс 
формирования малых рас или подрас. Внутри суперэтноса русов 
(европеоидов) и больших периферийных предэтносов Евразии и 
Северной Африки появилось несколько новых антропологиче­

ских типов, которые принято называть малыми расами. 

В Европе это атлантическая, западнобалтийская, восточнобал­
тийская,центральновосточноевропейская,западноевропейская,за­

падносредиземноморская,балкано-кавказская,субуральская. 
В Азии и Африке переднеазиатская, алтае-саянская, индо-

афганская, эфиопская, восточноафриканская. --
Часть этих малых рас продолжала входить в суперэтнос ру­

сов, объединенный не только антропологическими признака­

ми, но и этнокультурно-языковыми традициями. Другая часть 
ко 2 тыс. до н.э. полностью вышла за пределы суперэтноса (в эт­
нокультурном смысле) и, что называется, пошла своим путем. 
В первую очередь, это переднеазиатская малая раса, состоящая 

в основном из протосемитов и семитов, чьей прародиной были 
цветущие степи Аравийского полуострова. Огромные стада коз 

и овец кочевых семитов практически уничтожили эти цвету­

щие степи, превратив их в пуст-ыню. Это послужило причиной 

переселения протосемитов в Переднюю Азию. Там они и осели, 
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,; "Частично истребив, частично ассимилировав, частично вытес­
~ ;НИВ иные народы (роды русов и лограничные предэтносы). По 
!i своему вторичному ареалу обитания данная малая раса и была 

l
.:в:азвана переднеазиатской. Основной этномассив этой расы со­

:, ставляли предки нынешних арабов и предэтносы, родственные 
, ·,арабам и евреям. 

. Сами «библейские» евреи и основные роды их потомков 
·~·,:(«десять колен», расселившихся по свету) были гибридным эт­
f Н'осом, впитавшим в себя небольтую часть протосемитов и весь­
•: ма значительную часть русов-индоевропейцев Ближнего Восто­
~:. !(а. Этих «библейских евреев» мы не можем с полной уверен­
J; ностью причислять к малой переднеазиатской расе, так как до 
k смешения с хазарами, маврами, переднеазиатскими семитами в 
k ~ тыс. до н.э. - 1 тыс. н.э., они были составной часть суперэт­
f!' носа русов 1 или его гибридных родов. 

К другим малым расам, вычленившимел из суперэтноса 

ко 2 тыс. до н.э. и образовавшим свои этио-антропологические 
'. ,общности, относятся: эфиопская, в меньшей степени воеточи о­
~:африканская, алтае-саянская и (частично) субуральская. 
Р На формирование эфиопской и воеточноафриканской ма­
; лой рас в первую очередь повлияли негроиды Африки, придав 
';'·им черный цвет кожи, глаз, волос и другие негроидные призна­
~,-~и. Вместе с тем эти расы не чисто негроидные. В эфиопской в 
( большой степени присутствует протасемитекое и семитское вли­
~ 'вание, а в воеточноафриканской - европеоидное, что делает чер­
~: ,ты многих представителей этих рас более тонкими, приближаю­
~·.· щимися к европеоидным. Обе эти подрасы, вычленившись на ран­
r· НИХ СТаДИЯХ ИЗ ЭТИОКОКОНОВ суперэтноса (в ЗОНах периферИЙНОГО 
r;· смешения), практически ушли с исторической арены. 
1\ Алтае-саянская подраса образовалась в результате смеше­
~ 'Пия родов русов-бореалов с монголоидами. Она стала основой 
.;формирования тюркского вторичного суперэтноса, части пред­
·:<.'~носов Сибири и Дальнего Востока, племенной знати (наряду 
,: ~с чистыми русами) Монголии. Длительное время в Сибири, на 
·.,Алтае, Саянах, в Средней Азии малая алтае-саянская раса значи-
'tельно уступала по численности южносибирским родам русов и 
;'ilrpaлa вторичную роль. Но со временем положение изменилось, 
., )( она постепенно стала вытеснять роды распадающегося супер­
:).· 

;'ЭТноса и расселяться на запад, в сторону Европы. 
,,~: 

. , 
1 Исследования иврита показали, что он наряду с индоевропейским входил 

''• «ностратическую>> семью языков, то есть, в свете нашей работы, он вычленил­
.'сЯ из бореальнего языка русов и долгое время находился под влиянием русов­

:.Рдi:>европейцев. 
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Субуральская раса сформировалась в слияflии в основном 
родов русов-бореалов с архантропами Южного Урала и малой 
частью монголоидов (вторичных, уже смешанных монголоидо­
европеоидов). Она стала основой для образования вторичного 
суперэтноса угро-финнов, которые впоследствии расселились по 
Восточной Европе. Но значительная часть субуральцев (русов с 
невыражеиными монголоидными признаками) осталась в соста­
ве суперэтноса в качестве части одной из малых подрас. 

Целиком и полностью во 2 тыс. до н.э. в состав суперэтно­
са входили роды русов, обладавшие всеми признаками следую­
щих малых рас (все европеоидные): атлантической, западнобал­
тийской,восточнобалтийской,центральновосточноевропейской, 
~ападноевропейской,западно-средиземноморской,балкано-кав­
казской, индо-афганской, воеточносредиземноморской (с армено­
идно-кавказоидными признаками). 

В наибольшей степени изначальные антропологические и 
внешние признаки суперэтноса русов сохранились в восточно­

балтийской,центральновосточноевропейской и индо-афганской 
малой расах (последняя только для 2-1 тыс. до н.э.; позже она 
утрачивает исходные черты). 

Надо сразу сказать, что вьпuеперечисленные названия рас 

даны учеными XIX-XX вв. н.э., по местам расселения нынешних 
представителей'этих рас. В 4-3 тыс. до н.э. русы этих малых под­
рас полностью заселяли всю Центральную, Северную, Восточную 
и часть Южной Европы, в том числе и Северное Причерноморье, 

и Урало-Саянский пояс. Кроме того, они жили по всему ареалу 

r>битания русов-бореалов и русов-индоевропейцев. 
Но Re везде они преобладали. В частности, в Закавказье и 

на Балканах большую часть населения уже составляли армено­
идные и другие русы малой балкано-кавказской расы. Они отли­
чались более крупным костяком, крупными чертами лица, полу­
ченными при смешении с южноевропейскими неандерталоидами 

и неонеандерталоидами. Русы исходного типа жили и по всему 

Средиземноморью. Но уже во 2 тыс. до н.э. там начинала пре­
обладать средиземноморская малая раса- европеоиды с при­
месью негроидности, утратившие светлые волосяные и кожные 

покровы (но не полностью! как мы знаем, еще итальянские ху­
дожники Кватроченто в XIV веке, сплошь и рядом изображали 
светловолосых, сероглазых и голубоглазых русов-«итальянцев» 

со светлой, молочной белизны кожей; как правило, это были ари­
стократы, что говорит нам о кастовости русов не только Индии 
(русы-арии), но Средиземноморья). Преобладание «негроидных» 
русов-средиземноморцев, как правило, вело к упадку тех родов, 
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в которые они вливались, пример тому крах двухтысячелетней 

могучей цивилизации Триполья. 
Русы исходного типа проживали и по атлантическому по­

бережью Европы, и на Британских островах. Но вперемешку с 
ними жили роды русов атлантической малой расы. Они отли­
чались большей долихокефальностью (длинноголовостью), вы­
тянутым лицом, более «тяжелыми» нижними челюстями и дос­
таточно массивным костяком. 

, Эти признаки достались «атлантическим» родам русов от ев­
k ропейских неандерталоидов. Под натиском еще первых волн про­
( торусов и прарусов (кроманьонцев и бореалов) в XXXV-XV вв. 
r до н.э. европейские неандерталоиды или уходили в горы (Балка-
н.ы и Кавказ, где очень заметна неандерталоидность балкано-кав­
казской смешанной подрасы) или отступали все дальше на запад 
и север Европы. Там они и оставались в наибольшей концентра­
ции до тех пор, пока первые роды русов их полностью не ассими­

лировали, впитав в себя неандерталоидные признаки. Последую­
щие роды русов приходили в те края и оседали там, уже не стал­

киваясь с большими этномассивами неандерталоидов, поэтому 
они сохраняли исходные признаки русов. Надо сказать, что в 4-
1 тыс. до н.э. и русы «атлантической» подрасы, и русы Балкан и 
Кавказа в основном были светловолосы и светлоглазы, несмотря 

, на благоприобретенную неандерталоидность (это подтверждают 
и древние легенды армян, грузин, осетин, сербов, черногорцев). 

В дальнейшем вытянутое лицо, длинноголовость, крупный 
костяк передались отрусов запада и севера Европы части пред­

ставителей таких молодых народностей, как англичане, датча­

не, исландцы, а также незначительному числу северных немцев 

(русского происхождения). 
Промежуточным расовым типом между атлантической ма­

( лой расой и восточнобалтийской-центральновосточноевропей-
1• ской стала западнобалтийская малая раса, совмещающая при­
~ знаки исходных русов (умеренная брахикефальность1 , умерен­
,. но округлое лицо, прямой нос средних размеров, прямые брови 
' без изгибов и подъемов, средне-высокий рост, костяк умеренно 
l;· крепкий, но не массивный). Поэтому западнобалтийскую расу 
~-·можно считать приближенной к исходному типу руса. 
·t 
~- ----
} 

1 Не путать с ярко выраженной <<круглоголовостью», как у некоторых нег­
!;_ роидов, монголоидов (узбеки и др.) и т.д. Напомним, что вопреки устоявшемуел 
i· мнению (нацистские антропологи), проrрессивностью и принадлежиостью к Хомо 
~- саnиене сапиене служит не <<ДЛинноголовость>>, свойственная неандерталоидам и 
r. ДруГИМ архантропам, а умеренная <<КруrЛОГОЛОВОСТЬ>> (брахикефаЛЬНОСТЬ) И граци­
~- альность (умеренно крепкий, изящный костяк, <<белая кость» и тонкие умеренные 
~; черты лица). Подробно читайте в т. 1 <<Истории Русов», М., 2000 г. 
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Образование внутри Большого циркумбалкано-понтийского 
нора суперэтноса русов четьtрех протославннских групп. 

Южные и северные ( нардические) русы 

Русы Скандинавии, Северной, Центральной и 
Восточной Европы (индоевропейцы и бореалы)­

«классические русы», «Нордические русы», «северные 

русы», гипербореи ... 
(с основательным этновливанием русов Северного 

Причерномарья и Северного Предкавказья (и.-е). 

Северные русы 

Южныерусы 
большого циркумбалкано­

понтийского ядра суперэтноса и северо-восточного 

Средиземноморья 

славяне 

ПоДупавья 
и Балкан 

русы-прото­

славяне Апен­

нин, Адриати­

ки, Греции­

Гарнцы 

400 

русы-прото­

славяне 

Поднестровья, 

Поднепровья, 

Фракии 

русы-прото­

славяне Малой 

Азии, Эгеиды, 

Сурии-Русии 



Что же касается западноевропейской малой расы, то она в 

большей степени удалена от исходного типа и даже от атлан­

тического типа руса-бореала-неандерталоида. В ее фQрмирова­
нии сыграли существенную роль не только неандерталоиды За­

падной Европы, но и реликтовые архантропы, находившиеся в 

XXXV-XV вв. до н.э. на более низкой стуnени развития, чем 
даже неандерталоиды. Пожалуй, только этим можно объяснить 
несоразмерность, грубость и «негармоничностЬ» черт внешно­

сти многих даже нынешних представителей этой подрасы. Тако­
вая песоразмерность и грубая «уродливость)) в лицах и фигурах 
значительного большинства нынешних швейцарцев, французов, 
западных немцев, голландцев, части британцев сразу бросается 
в глаза жителю Восточной и Централ~ной Европы (в частности, 
России). Но это вовсе не означает, что генезис «западноевропей­

цев)) полностью отличен от генезиса русских, восточных «нату­

ральныю> немцев, чехов, литовцев и шведов. Основой и запад­

ных и восточных европейцев были русы-бореалы и русы-индо­
европейцы. Но реликтовая примесь архантропов придала западу 

Европы своеобразное атавистическое и «негармоничное)), по на­

шим меркам, лицо. Недаром еще сорок тысячелетий назад наши 

прямые предки выделили себя среди мира архантропов самона­
званием «рус)), что и означало «светлый, свой, хороший, краси­

вый)). Они видели, кто их окружает, и потому знали, что гово­

рили. Сейчас внешняя разница между людьми разных этносов 

значительно меньше. Но все-таки и мы видим, что хотя у всех 

людей на Земле изначально была одна праматерь (это доказано 
генетиками), но в процессе расчленения родов-народов каждый 

из них обретал еще и своих, и только своих, предков. 

Русы-бореалы, пришедшие в Центральную, Северную и Вос­

,точную Европу, паложились на русов-кроманьонцев. Русы-индо­

европейцы- на русов-бореалов. В результате мы имеем в дан­
ных областях почтинеизмененный тип проторуса-праруса-руса. 

В Западной Европе архантропы изменили антропологический 

облик и руса-бореала, и руса-индоевропейца. В Южной Европе 
этот облик подвергся негроидным влияниям из Северной Аф­
рики. На Ближнем Востоке - тотальному давлению передне­

азиатской малой расы ... 
Результатом всех этих процессов: расселений и смешений -

и стал огромный метаисторический процесс вычленения из су­

перэтноса русов множества европейских и части азиатских групп 

народов и народностей. 
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Процесс расообразования, и в особенности образования 
малых рас с преобладанием в них «кроманьоидных» призна­
ков суперэтноса русов (если не внешне, то внутренне), стал 
завершающей фазой первичноrо нооrенеза на сверхэволюци­

онной финишной прямой. Предварительная проrрамма ВРМ 
была выполнена. Суперэтнос хоменизировал (или очеловечил) 
предчеловеческий биомассив планеты, дав практически всем 
подрасам равные стартовые условия на пути «взросления», то 

есть на пути к теоrенезу. Роль суперэтноса в данном процессе 

переоценить невозможно - это было по,l(Вижиичество тита­
нов и прометеев на дороrе к воплощению боrочеловечества. 

СУМЕРКИ НАРОДОВ 

Человечество является комплексно-системным биологиче­
ским объектом. Любой биологический объект имеет развитие 
во времени, то есть ~ачатие, рождение, созревание, зрелость, ста­

рение, увядание и смерть. Как отдельный человек, человечество 

обречено на старение и смерть. Это естественно. Этот процесс 
не зависит от нашей воли и от пророчеств фантастов-романти­

ков. Все рожденное рано или поздно умирает. 

В рамках «биологической» эволюции. 

Развертывание в рамках Сверхэволюци имеет свои законы. 

Стержнем человечества, его жизненной силой, энергией 

жизни, витапотенциалом является суперэтнос, который, собст­
венно говоря, в силу своих генетических качеств и создал это че­

ловечество, подняв предшествовавших ему архантропов на но­

вый уровень бытия- разумно-цивилизационный уровень. Но 
животное начало архантропов никуда не исчезло из существую­

щего мира. Оно, вкупе с впитанным в него разумным началом 

суперэтноса стало носителем хаоса и энтропии в человеческом 

макросообществе. Рано или поздно уровень этой энтропии ста­
нет необратимым, накопится критическая гибридоархантроп­
ная биомасса, которая просто биологически поглотит хомо-са­
пиенс-сапиенс-начало. Процесс детства, юности и молодосп1, ко­
гда суперэтнос (русы, хомо сапиене сапиенс, человек разумный 
разумный) развивалея и разрастался, поглощая архантропную 

биомассу и выделяя сыновние этносы, давно миновал. Минова­
ла и пора зрелости, когда ·наиболее устойчивые сыновние этно­
сы, опирающиеся на суперэтнос, контролировали архантропиче-
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t. скую биомассу на Земле, обеспечивая эпоху этногенетической (а 
~· отсюда и социально-политической) стабильности (III-XIX вв. 
~: н.э.). Человечество впало в эпоху стремительного увядания, на­
: растающего, проrрессирующего старения - аркантропическая 
~ биомасса, размножившаяся в условиях стабиль~ости, начала то­
~: тальное наступление как на суперэтнос, так и на еще не павшие 

жертвой деградации сыновние этносы, поглощая их, пожирая, 

превращая в аморфные симб11:озные сообщества, в которых ко­
личество «трутней» начинает превышать количество произво-

>' дителей (архантропы, генетические носители присваивающего 
! образа хозяйствования, биологически самовоспроизводятся во 
~~· много раз стремительнее носителей производящего способа хо-
1: зяйствования). Рано или поздно животная биомасса, в силу за-
конов бытия, должна была пожрать ноомассу. Носители биоэво­

~ люционных форм значительно устойчивее носителей <<мутаци­
~~. ОННЫХ», неустойчивых форм. То есть сама оиосреда объективно 
Ь стремится к возвращению в более сбалансированное «животное» 
~· состояние. Именно она уничтожает «возмутителей» своего спо­
~.:··. койствия, носителей высокого (на взгляд человечества) разума. 
~ И в этом диалектика природы, в единстве и противоположно-

• сти энтропического стремления к хаосу, саморазрушению и од-

1 
r 

новременного стремления к устойчивости. и те и другие силы 

фактически постепенно убивают все, что не укладывается в их 
законы и рамки, в том числе и высокий разум :вместе с его но­

сителем Хомо сапиене сапиенс. Почему? Ответ предельно прост. 

Это только с точки зрения человечества человек есть «венец тво­
рению> и высшая цель природы. Это примитивный антропоцен­

тризм, которым сама природа не страдает. С точки зрения самой 
природы человек и человечество есть вредоносная плесень, опас­

ное заболевание. Природа мобилизует свои защитные, иммун­
ные силы и уничтожает болезнь-плесень, паразитическое злока-

' чественное новообразование. Именно так. И нам надо понимать 
это. Возможен и второй вариант, когда болезнь в конце концов 
уничтожает организм-носитель, плесень убивает природу. Но это 

!. ведет к тому же результату, к гибели плесени-человечества. Вне 
, природы человечество существовать не в состоянии абсолют-

1
1· • но. Проекты создания искусственной среды существования на 
· прахтике невыполнимы. Ни одна система, созданная человеком, 
· никогда не сможет заменить природы. Это также абсолютный 

.:: объе~:;~:::е~:\ рамках биоэволюции обречено на гибель. r . Оно погибнет В течение четЫ:·ПЯТИ ПОКОдеИИЙ после n<беnи 
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суперэтноса. И это не мрачные прогнозы, не проявление песси­

мистических субъективных воззрений автора. Это закономерный 
ход истории. Основной закон этногенеза гласит, что саморазви­

вается и выживает в исторической перспективе только супер­

этнос. Сыновние этносы, вычленившиеся из суперэтноса, рано 

или поздно деградируют и без вливания в них представителей 

суперэтноса постепенно вымирают. И это также не голое теоре­

тизирование, а правда жизни и эволюции. Наглядный пример 

тому натуфийцы, шумеры, хараппцы, вавилоняне, ассуры, пер­
сы, древние египтяне, хетты, этруски, ромеи-римляне, византий­

цы, прусы и т.д. 

Процесс вытеснения и логлощения русов и их сыновних эт­

носов не только не ослабевает, но нарастает и усиливается. Мы 
исследовали эпоху, когда русы-автохтоны в течение нескольких 

тысячелетий были практически вытеснены с Ближнего Восто­
ка, остатки .их и их культурное наследие логлощено пришель­

цами с юга. Этот процесс происходил постепенно, без великих 

сражений и пышных битв, без помпы, просто шла постоянная 
инфильтрация в ту или иную цивилизацию созидателей-произ­
водителей припiлого этноэлемента, обладающего кардинально 
иной этнопсихологией. Разрушение империй шло без войн и кра­
сивых манифестов. И потому процесс этот не был отражен ис­
ториками прежних времен. Для того, чтобы его отразить в ан­
налах, хрониках и летописях, мало быть историком, описываю­

щим социально-политические события. Надо быть этнологом, 
этноисториком. То есть специалистом, рассматривающим исто­

рический процесс не просто как цепь неких политических собы­
тий, но как развитие во времени и пространстве этносов и соз­

даваемых ими этнообразований. Почему это абсолютно необхо­
димо? Потому что этноантропологические начала, заложенные в 

народы-этиосы самой природой, неизмеримо сильнее, устойчи­

вее, чем лЮбые субъективные социально-политические силы, ко­
торые появляются время от времени и движут этими этносами. 

По сути дела, в земном человеческом сообществе объективно, 
фактически не присутствует никаких социально-политических 
сил и течений, всевозможные «-измы» (капитализмы, социализ­
мы, монетаризмы и прочая чушь) есть лишь изощренная игра 
ума, отражающая интересы неких группировок и их стремления, 

но не более того и ни в коем случае не реальное положение в 
обществе, реальный расклад сил, реальную борьбу ... В человече­
ском этносоциуме существует и всегда существовало только две 

реальные взаимно-«сотрудничавшие» и взаимно-противоборст-
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вующие силы: это носители производящего способа хозяйство­
вания и носители потребляющего способа хозяйствования, это 

бореально-индоевропейский этномассив и афразийский семито­
хамитский этномассив. Все nрочее, все течения-борения земной 
цивилизации во всех их бесконечных проявлениях лишь отзвуки 

и отголоски многотысячелетней незримой борьбы двух крупней­
ших и сильнейших этномассивов Земли (монголоиды фактиче­
ски занимают позицию «спящего Будды''• но их этнопсихология 
есть nроизводпая от этнопсихологии бореалов-индоевроnейцев, 
поэтому мы их не можем выделить в отдельное «начало»). Русы­
индоевропейцы, их традиции, устои, их этнопризнаки, их миро­

воззрение и их мироnорядок. И семитохамиты со своей этноnси­

хологией и своим мировоззрением. Все остальное на нашей пла­
нете есть лишь производнос от этих двух великих начал. 

Побеждает не правый и достойный. Побеждает сильнейший 
и наиболее приспособленный. В общеземном раскладе nобежда­
ет второе начало. Побеждает, втягивая в сферу своего этноми­
ровоззрения множество иных, часто не семитохамитских этно­

сов, опираясь на них. 

Вслед за русами-сурийцами, ассурами, шумерами вынуж­

дены были сдать свои позиции, но уже севернее, в Малой Азии, 
хетты-индоевроnейцы. Русов-индоевропейцев вытеснили с Кав­

каза, сначала Большого, потом и с Северного, из Средиземно­
морья (пеласги, этруски, славяне), из Заnадной и Централь­

ной Европы и снова из Малой Азии (византийцы) и с Балкан ... 
В настоящее время завершается процесс инфильтрации иноэт­
нического элемента в последний оплот русов, в нынешнюю усе­

ченную и искромсанную Россию. Можно с величайшими любо­
вью и уважением относиться к мигрантам с Кавказа и из Сред­

, ней Азии, заполоняющим Россию, но не замечать, что вследствие 
этого процесса Россия неумолимо деградирует, как деградиро­

вали в свое время Шумер, Аккад, Ассур, Хараnпа, Египет, Рим, 

Византия ... никак нел~зя. Разрушение очередной великой дер­
жавы созидателей происходит по тем же законам, по которым 

разрушались все великие цивилизации прошлого. Одновремен­

но идет процесс уничтожения и ассимиляции русов и их потом­

ков. Это, с одной стороны, алкогольно-наркотический геноцид, 

лишение производителей работы и обречение их на высочай­
ший уровень смертности, а с другой - логлощение их иными 

этносами, что мы наглядно видим в Прибалтике, на Украине, в 
республиках Средней Азии и в самой России, где уже каждая 
ч~твертая женщина имеет мужа или любовника из иноэтниче-
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ской среды и принесет потомство именно для этой среды. После 

уничтожения, вытеснения и логлощения русов Россия обречена 
на полную деградацию и гибель. Что уже и nроисходит. Наибо­

лее жизнестойкие и приспособленные инстинктивно стремятся 
выехать в Европу, чтобы не быть ассимилированными. Но Ев­

ропа сама подвержена невиданному за все время существова­

ния человечества этнонатиску с юга и востока. Европа обрече­
на так же как и Россия. 

То, что мы наблюдаем сейчас, - это агония суперэтноса и 
наиболее сохранивших себя сыновних этносов. Славная много­
тысячелетняя история завершается самым трагическим и при 

этом самым беспечным (и невидимым для большинства) обра­
зом. К примеру, так в угаре пиров, блеска, разложения и уси­
ливающейся инфильтрации мигрантов погибала Римская импе­
рия ... «Вышедшее из краев» человечество, слепо уничтожая сво­
его ирародителя и создателя земной цивилизации, суперэтнос 

русов, тем самым уничтожает себя. История русов и, соответст­
венно, история человечества близки к своему завершению. Нашу 
же эпоху можно охарактеризовать как Сумерки Народов. 

В рамках биоэволюции суперэтнос обречен. 
Но мы знаем, что основная задача суперэтноса и всех этно­

сов, втянутых им в свою орбиту, есть развертываниt: в рамках 
Сверхэволюции. А эти рамки значительно шире рамок биоэво­
люции, шире земной экологической ниши суперэтноса в целом. 



ОСНОВНОЙ ЗАКОН СВЕРХЭВОЛЮЦИИ 
И вечный бой, покой нам только снится ... 

Александр Блок 

Динозавры тоже считали себя вечными ... 

Юрий Петухов 

На многочисленных примерах становления и гибели циви­
лизаций Древности мы убедились, что в мире, макросоциуме, 
или, точнее, хомосоциуме, на пути. его развития во времени и 

пространстве действуют две основных силы: 

1. Созидающая, саморазвивающаяся, самосовершенствующаяся 
и несущая в мир порядок, гармонию, Логос (в трактовке Геракли­
та, то есть Разумное Начало), Бога и, выражаясь языком историков­
экономистов, ведущая «производящий способ хозяйства», восходя­
щая по линии «биологической» и «духовной» эволюций, нооэво­
люции и комплексно - в рамках Сверхэволюции; заключена эта 
«сила» (проrрамма) в Хомо сапиене сапиенс, в нашей трактовке, 

· русах, первоэтносе, «детях богов>>, сверхэволюционных созданиях 
Высшего Разума Мироздания, являющихся на Земле материально­
духовными воплощениями Высшего Разума Мироздания. 

2. Разрушающая, деградирующая, самовырождающаяся и не­
сущая в мир хаос, энтропию, «безумие>> (психические заболева­
ния), Дьявола и, выражаясь языком историков-экономистов, ве­
дущая «присваивающий способ хозяйствю> (причем не в биосре­
де, а именно в социуме производителей-созидателей), нисходящая 
по линии «биологической>> эволюции - в рамках инволюции и 
«озверения» (в первую очередь духовного); заключена эта «сила» 
(программа) вархантропической биомассе, биологически наде­
ленной «разумом», «Не знающей богов», в нашей трактовке, нис­
ходящей тупиковой линии, инволюционирующей в рамках «борь­
бы за выживание» и «естественного отбора» (то есть взаимно­
го самопоедания-самоуничтожения, деrрадантах, несущих в себе 
разлагающее, смертоносное Начало (по новейшим космологиче­
ским открытиям, «Темную энергиЮ», «темную материю»1 ). 

1 Темная энергия и темная материя (открытие астрофизиков 2004 г.) нахо­
дятся в вакууме и заполняют собой все пространство между атомами, звездами, 

галактиками и т.д. 
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Физико-математическую модель Макрохомосоциума мож­

но представить как некое пространство с двумя полюсами 

Плюс и Минус, в котором находятся две области, одна со зна­
ком «ПЛЮС», другая со знаком «минус», каждая из которых тя­

готеет к движению в направлении своего полюса (не путать с 
гравитационными и электромагнитными «полюсами» и дейст­

вующими там законами!). Взаимнопритягиваясь и втягиваясь 

друг в друга, обе области пытаются возобладать одна над дру­
гой и перетянуть друг друга, соответственно, каждая к своему 

Полюсу. В тяготении области «минус» к полюсу Минус ей спо­

собствуют гравитационные, энтропические, физические, инво­
люционно-биологические силы и заложенная внутрь области 
«программа» самоуничтожения. В тяготении области «плюс» к 
полюсу Плюс способствуют направленные «духовные» силы, 
Программа «развертыванию> и сам полюс Плюс (ВРМ), притя­
гивающий к себе область «плюс», преодолевая чудовищные по 
своим масштабам космогонические силы самого пространства 
(нашей Вселенной). 

На протяжении 40 тысячелетий nри постоянном взаимо­
втягивании областей «плюс» и «минус» друг в друга и погло­

щении областью «ПЛЮС» области «минус» вектор движения 

Макрохомосоциума (суммарной области) не 1'1енялся, движе­
ние неостановимо шло к Плюсу. С ХХ века н.э. это движение 

стало замедляться и к началу XXI века практически остано­
вилось. Область «минус», втянутая в область Плюс, внутрен­
не возобладала над первой- началось движение (падение) к 

полюсу Минус. 

Впервые за всю свою историю Макрохомосоциум остано­

вился на сверхэволюционной линии своего <<развертывания» 

и начал медленно инволюциоиировать. Это совершенно новое 

состояние для самого Макрохомосоциума, для суперэтноса -
в таком состоянии они еще не бывали. 

Впервые за 40 тысячелетий существования суперэтноса че­
ловечество оказалось под угрозой вымирания. Но мы уже знаем 

Основной Закон этногенеза и Сверхэволюции. Он гласит: «Раз­

вивается (развертывается) в пространстве и времени только 
сам суперэтнос (подвид Хомо сапиене сапиенс). Все вычле­
нившиеся сыновние этиосы обречены на гибель или посте­
пенное угасание. С гибелью суперэтноса человечество обре­
чено на деградацию, ИНВОЛЮЦИЮ ДО ЖИВОТНОГО СОСТОЯНИЯ И 

исчезновение». 
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ДВОЙСТВЕННАЯ ПРИРОДА РАЗУМА 
Да, мы имеем полное право говорить о двойственной при­

роде разума. И если до начала ХХ века все рассуждения на дан­
ную тему были эмпирическими, то теперь мы имеем такой опыт 
и такую практику, что замалчивать их невозможно. Не всякий 
разум и не всякий, наделенный разумом, ведут нас вверх и впе­

ред по пути Сверхэволюции. С накоплением разумной архан­
тропической биомассы произошел переход архантропического, 
животного начала на качественно новую ступень - появились 

сверхактивные пассионарии-инволюционеры. 

Романтические теории о смешении рас и народов в одном 
этническом «плавильном» котле потерпели полный крах. Без 
активного участия суперэтноса русов народы-этиосы не испы­

тывают стремления смешиваться. На примере США мы видим, 

что, напротив, происходит все большее отчуждение между бе­
лыми англосаксами, темнокожими афроамериканцами, китайца­
ми, латиносами, итальянцами и т.д. - стена между ними растет, 

несмотря на все старания правительств и «общественных ор­
ганизаций» перемешать всех. И это закономерно. Этиосы обла­
дают инстинктом самосохранения. Любое смешение ведет к их 
гибели, к инволюции. Программы, заложенные в данных этно­
сах, не дают им права поддаться навязываемому ииволюционе­

рами, носителями животного разума «озверению». Сверхэволю­
ция предусматривала после максимального численного увели­

чения подвида Хомо сапиене сапиене вычленение рас, подрас и 
народов. Но никак не отката назад, не возвращения к прошло­
му, то есть их слияния, деградационного смешивания. И пото­
му следует ожидать, что Сверхэволюция безжалостно обрубит 
все тупиковые ветви. Она уже делает это ... Попытка носителей 
инволюциощюго животного разума «подправить» Сверхэволю­
цию обернется лишь одним - гибелью миллионов и миллиар­
дов людей, которые свернули или свернут со сверхэволюцион­

ной финишной прямой. 
Хомо сапиене сапиене в своем «развертывании» приближа­

ется к своему естественному пределу. На подходе к этому пре­
делу уже не понадобится количественное наращивание ноомас­
сы. Мы стоим на пороге качественного перехода. И возможно, 

новой взрывной мутации или сверхмутации. 

Не исключено, что она уже происходит. 

Для того чтобы понять, чего же добивается от нас Сверхэво­
люция, а точнее, Высший Разум Мироздания, мы должны опять 

вернуться к суперэтносу, русам и России. 
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СВЕРХЦИВИЛИЗАЦИЯ РОССИЯ 

Умом Россию не понять ... 

Ф. Тютчев 

Россия - это сверхцивилизация, это Явление. 

Рассматривать ее в ряду имеющихся стран с логикой, 

приемлемой для Англии или, скажем, Верхней Вольты 

и США,- просто нелепо. Абстрактному мышлению 

западного неандерталоида Россия абсолютно не дос­

тупна. Ф. И. Тютчев, проживший жизнь на Западе, знал 

это превосходно: <<В Россию можно только верить». По­

стичь умом Проекцию Высшего Разума Мироздания 

на Земле нам пока не дано ... Пока. Но подсознательно 
мы верим в Россию и без сомнений говорим: Святая 

Русь. Никому даже в голову не придет сказать: <<свя­

тая Америка» или <<святая Нигерия». Законное право 

на Святость помимо России имеет только Палестина, 

Святая Земля. Но мы уже знаем, что это ирародина ру­

сов. Недаром старцы-подвижники говорят, что Святая 

Земля есть часть Святой Руси. Уж они-то доподлин­

но знают, где и как пролегают реальные и духовные 

границы Святой Руси. На нас и на Россию возложе­

на Миссия. Как Великое Откровение нам дана Свы­

ше возможность верить в Россию и ее Предназначение. 

В пророчестве <<каждому воздастся по вере его» заклю­

чен сокровенный смысл. Слепые, спящие и не имею­

щие веры в свое предназначение Сверхэволюционно­

го барьера не преодолеют: данное им право «воссиять 

в Боге», дар Высшего Разума Мироздания они проме­

няли на свободу инволюции, взаимопожирания в «ес­

тественном отборе» и деградации-<<озверения». 

Ю.Д. Петухов 

Наши и зарубежные социологи и политологи, а за ними и 
многие историки ПQ инерции отводят J;>оссии некое «межеумоч­

ное» пространство в мире: дескать, все она у всех заимствова­

ла, ничего в ней своего нет, «пустая землю>, так - нечто проме­

жуточное между Западом и Востоком. В лучшем случае Россию 

называют ~<буфером>>' и «гармонизатором», которые гасят волны 
идущие с Запада на Восток, с Востока на Запад. 
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Да, Россия и «буфер», и «rармонизатор». Но это вторично. 

А первично то, что Россия сама и есть источник-эпицентр, гене­

ратор всех цивилизационно-пассионарных волн. Неандерталоид­
ный Запад и синантропический Восток пребывали в первобыт­
ной, летаргии двести - триста тысячелетий. Выходцы из прото­

России, из южнорусских степей, русы-индоевропейцы пробудили 
эти «спящие царства». Это был воистину глобальный цивили­
зационно-волновой процесс. С конца 4-го по 1 тысячелетие до 
н.э. русы-индоевропейцы пассионарными волнами шли на Запад, 
Восток и Юг, создавая величайшие земледельческие цивилиза­

ции Древнего мира. Шли не как «бестии-завоеватели», а как ве­
личайшие труженики и созидатели. Русы-индоевропейцы- это 

наши прямые и непосредственные предки, антропологические и 

этнокультурноязыковые. Их прародина- это наша родина: зем­

ли нынешней России и частично Украины. Мы абсолютно нераз­
рывны в пространстве, времени, языке, традициях. Нынешняя 

тысячелетняя Россия- это лишь венценосная верхушка оrром­

tюго айсберга, уходящего в глубины Истории, причем неотдели­
мая верхушка: отрезать предыдущие тысячелетия где-то на офи­
циальной дате возникновения нашего государства в 862 г. - все 

равно что отрезать тело от головы. К 862 г. «восточных славян» 

уже насчитывалось не менее 10 миллионов- по тем временам 

крупнейший этнос (скажем, условных «древних греков» было не 
более 200-300 тысяч). Бессчетные миллионы русов к этому вре­
мени уже давно разошлись из Южной России (Северное Причер-
1юморье) по Евразии, осваивая новые земли, смешиваясь с ме­

стным населением и порождая тем самым известные нам сейчас 

народы. И вот когда цивилизации Запада и Востока окрепли, ко­

гда народы, пробужденные русами-индоевропейцами, умножи­

Jiись - пошли обратные, «отраженные» волны. Пошли по прото­
ренным русами дорогам. Начались сложные волновые процессы 
с дифракцией, интерференцией И пр. Вот здесь Россия, как бу­
фер-«громоотвод», как гармонизатор-преобразователь, а главное, 
как мировой генератор, продолжающий насыщать мир «русской 

идеей», принимала на себя эти волны, и на новом этапе качест­
венно иреобразовывала их, создавая тем самым грядущую Евра­
зийскую цивилизацию, где Русское единящее начало интегрирует 

неандерталоидную абстраrированность мышления Запада и си­
нантропическое образное видение мира Востока в планетарно­
«космическую» &емирную цивилизацию. Исторически Россия в 

глобальном масштабе в первую очередь- источник, донор, ду­
ховно-цивилизационный генератор, и уже потом- гармониза-
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тор и все прочее. Роль России переоценить невозможно. Тысячу 

лет Россия уравновешивала мир, по сути, держала его в своих 
руках. Стоило ей в последнее десятилетие ослабить вожжи - и 

_мир сорвался с цепи, покатился в пропасть. Так что Россия по­

мимо прочего еще и глобальный стабилизатор. Во «всемирном 
теле» она одновременно сердце, душа и становой хребет. А если 
земную цивилизацию сравнить с летящей ракетой, то Россия в 

этой ракете не только электронный мозг, движитель, но и гиро­

скоп, без которого любая ракета сразу рухнет и разобьется. Тра­
гедия наших «партнеров» по человечеству в том, что они данно­

го факта до конца не осознают. Они похожи на подростков, кото­
рые вдруг утратили родительскую опеку и чересчур расшалились. 

Это сравнение этногенетически очень корректно, потому что те 
народы, которые имеют сейчас вес на «шахматной доске» пла­

неты, есть «сыновние» этиосы суперэтноса русов-индоевропей­

цев. В чем-то «дети» обогнали «родителей», но только не в муд­
рости и не в знании жизни. Если сказать короче, Россия - это 

не страна, не государство, не совокупность этносов. Россия -
это сверхцивилизация. 

А вот фальсификация нашей истории началась задолго до 
развала Союза, достаточно вспомнить отчеты папского резидеи­
та Плано Карпини, записки различных «иноземцев о Московии», 

измышления маркизов де кюстинов. Она началась с создания 

негативного образа «славянина-раба», которого можно и нужно 
завоевывать. Ватикан успешно разыграл эту крапленую карту, 

захватив руками «крестоносцев» обширные славянские земли в 

Центральной и Северной Европе и отдав славянские Балканы и 
Малую Азию туркам. Все мифы о «рабской психологии», «неис­

торичности славян и русских», «тюрьме народов», «варварских 

деспотиях» и «Тираниях» созданы еще тогда. Вдобавок на Русь­
Россию, как на наследницу Византии, обрушились ненависть, за­
висть и все формы фобий, которые католический запад испыты­
вал к Великой православной империи. 

Но системное и «научное» искажение реальной истории на­

чалось в XVIII веке с «вестернизацией» России и с утверждени­
ем в Европе романо-германской «Исторической школы». История 

стала инструментом политиков: началась необъявленная широ­
комасштабная идеологическая война против славянства, и в пер­
вую очередь против России. Большая неограниченная превен­

тивная война, за которой уже следовали «малые» войны-втор­

жения всевозможных карлов, наполеонов, гитлеров ... «Холодная 
война» 50-80-~ гг. была очередной фазой этой Большой войны. 
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По масштабам циклопического вала фальсификаций, дезинфор­
мации, подлогов и клеветы, который обрушился на Россию уже 
после развала Союза, мы можем судить, что Большая идеологи­

ческая война входит в свою завершающую, по мнению ее ини­

циаторов, фазу, за которой должно последовать окончательное 

решение русского вопроса. Проще говоря, в мировом сообще­
стве и внутри самой России усиленно и целенаправленно «соз­
дается мнение», что Россия несостоятельна и подлежит ликви­

дации. Это очевидно, нам улыбаются, называют «партнерами» 
и при этом придвигают к нашим границам (уже на нашей рос­
сийской и советской земле) десятки баз, перекрывают нам ки­

слород. 

Цель Большой войны очевидна: идеологически обосновать 

свое не только моральное, но и историческое право на вторже­

ние в «тюрьму народов» с миссией rуманизаторов-освободите­
лей, цивилизаторов и культуртрегеров, а перед этим деморали­

зовать население и настроить его на активное неприятие соб­
ственных властей, государства, уклада жизни, традиций, своего 

«неправильного» прошлого, да всего nрочего; вnлоть до языка. 

На эмоциональном уровне массового самосознания эти цели 
достигаются. Как говорил Федор Михайлович Достоевский: «Са­

мая характеристическая черта нашего народа жажда справедли­

вости ... » - вот на этом обостренном чувстве сnраведливости в 
основном и играют наши недруги, умело доводя настроения в 

обществе до истерии. Но на базисном уровне народного самосоз­
нания эти цели недостижимы: наш народ генетически патриот и 

государственник, изменить генотип невозможно, проще истре­

бить его носителей. Надо nрямо сказать, что такого идеологиче­
ского натиска, многократно усиленного «ретранслятором» соб­
ственной интеллигенции, ни одна нация, ни одна страна просто 

бы не выдержали. Россия и тут уникальное явление. И мы уже 
знаем почему. Русы-русские- «дети богов», «оболочки», «ска­
фандры», в которых Дух нисходит на Землю, Россия - земное 
вместилище пробивающегося в наш «nлотский» мир Высшего 
Разума Мироздания. 

Нам давно пора прекратить комnлексовать. Россия, по точ­

ному определению Екатерины Второй, не просто страна, а Все­
ленная, именно nоэтому она и сравнивает себя то со всем Запа­
дом, то со всем Востоком, то со всем миром сразу. Даже в беде 
и упадке Россия велика. 

Каждый народ приобретает свои ментальвые особенно­
сти в процессе этногенеза, то есть зарождения и становления. · 
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Последующие века лишь укрепляют, ослабляют или преломля­

ют полученное. Наше самосознание базируется на менталитете 
русов-бореалов и русов-индоевропейцев. А это такая база, что 
быстрее человечество вымрет, чем мы перестанем быть русски­
ми. Русская вселенская отзывчивость, русский космизм, воля -
все оттуда, это наследие, полученное с генами от русо,В-индо­

европейцев, для которых не было ни земных, ни духовных гра­
ниц, которые уже тогда «болели всеми болями человечества». 
Мы- народ-созидатель, народ-творец, народ-победитель и на­
род, находящийся в вечном поиске. Да, то, что многие расцени­

вают как слабость и недостатки- вечные искания, самокопа­
ния, неудоВJrетворенность, недовольство собой, недооценка са­
мих себя и своего вклада во что бы то ни было, от семьи до 
человечества, - это программа, заложенная в нас тысячелетия 

назад и делающая нас «вечными пассионариями». Она не дает 

нам «почивать на лаврах». Плюс к этому способность «держать 
удар}}, подниматься, идти дальше, при отсутствии мстительно­

сти и озЛобления, иссушающих душу. Только с таким сознани­
ем и можно было выжить, создать Великую Империю, выйти в 
космос, постичь великий замысел Сверхэволюции .. Сама исто­
рия, даже если взять последние тысячелетия, закрепила пере­

численные признаки ... Но все плюсы нашего менталитета могут 
оказаться гибельными минусами, если нас лишить великой цели, 
остановить на скаку. Нынешнее «болото}} может оказаться для 

русских страшнее любой войны. Самосознание народа нельзя из­
менить. Но его можно «усыпить}}. А «спящимю} можно вертеть 

как угодно. Юные народности - шведы, датчане, норвежцы -
тому пример, это в массе свQей русы, германизированные сот­

ни лет назад; какое-то время они еще сопротивлялись «усыпле­

нию», скованный цепями менталитет русов, вырывался наружу, 

но их умело направляли в. нужное русло и продолжали «усып­

лять}} ... сейчас эти юные «Германские>} народности успешно вы­
мирают «ВО сне}} достатка и благополучия. Мы, русские, начали 
вымирать по миллиону в год nрактически сразу, как нас оста­

новили и начали «усыплять}}, но, похоже, мы выходим из «спяч­

кю} - и это опять-таки менталитет бореалов-индоевроnейцев­
русов вырывает нас из нее. Хотим мы того или нет, он не даст 
нам вnасть в летаргию. Мы не имеем nрава спать. 

Стремление подражать Заnаду ил» Востоку для России есть 

путь инволюции. Любое подражательство - обезьянья черта, до­
рога к «озверению}>. Любое угодничество отвратительно. Особен­
но отвратительно угодничество, по выражению А. Солженицына, 
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«образованщины», пытающейся доказать Западу свою верность 
и всеми способами убедить, что она с ним, а не со своим наро­
дом. Разумеется, «европейничание» тормозит естественный ход 

событий. «Попугайничанье» и «обезьянничанье» верный при­
знак пошлости и глупости, потеря времени, отвлечение ресур­

сов ... Но если объективно, это лишь пена: она пузырится, пенит­
ся, лезет наружу, поэтому и бросается в глаза. Пена не остановит 
потока. Остановить Россию невозможно - остановится история. 

Лишить историческую жизнь русского народа силы, сделать бес­
полезным его существование ... нет, это невозможно, на это не 
хватит сил ни у Запада, ни у Востока, ни у Юга; Россия - это 

гигантская губка, которая все с охотой впитывает в себя, все пе­
реосознает по-своему, преломляет в себе, делает своим, но уже 
на качественно более высоком уровне ... Россия переварит лю­
бой запад с востоком, появятся инопланетяне, переварит и их .. 
Главная наша беда опять-таки в нашем менталитете: фантастиче­
ская восприимчивость, невероятпая отзывчивость, русский кос­

мизм, всепонимание и стремление все узнать, познать, понять, 

простить, все впитать в себя ... в этом стремлении часто кажет­
ся, что свое, родное, уже познано и осмыслено, что надо впиты­

вать внешнее. Это не так, сейчас мы гораздо лучше знаем Запад, 

понимаем его ... и почти не знаем себя. Это очень плохо, нику­
да не годится. Но это не трагедия и уж совсем не наша смерть. 

Ведь ментально-генетически мы остаемся тем, что мы есть и чем 

мы были. Более того, все народы, все люди, которых мы_ втягива­

ем в свое «гравитационное поле», во вселенную русского языка 

и русской ментальности, становятся такими же, как мы. В этом 

отношении у Запада есть больше оснований беспокоиться, что 
мы переделаем его на свой лад. Впрочем, процесс этот уже дав­

но идет, и, по-моему, процесс необратимый. Даже наши самые 
отъявленные русофобы-западники, выезжая на Запад, умножа­
ют наше присутствие там. Помню, в Нью-Йорке доводилось чи­
тать в какой-то газете одну чрезвычайно злобную статью о не­

обходимости повсеместного и немедленного отказа от русского 
языка- статья была написана на превосходном русском язы­
ке. Ветер, как говорится, в парус. Россия наступает. Разгадка тут 

проста: любой входящий в русский язык, в русскую культуру из 

своей заводи попадает в Океан - пути назад нет. Подлинную 
опасность несет не «европейничание», а европеизация и асси­

миляция сверху. С V по XVII в. были <<европеизированы»-асси­
милированы русы-славяне Скандинавии и Центральнрй Европы. 

Сейчас идет тотальная ассимиляция русских в Прибалтике, на 
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Украине ... и не только там. Не выдерживая духовно-цивилиза­
ционной экспансии Рос~ии, Запад пытается задавить ее силой ... 
Мы играем в одну Игру, но по разным правилам. 

Романо-германская «историческая школа» XVIII-XIX вв. 
создала устойчивый миф. Мы и по сию пору иребываем в его 
гипнотической власти. Прекрасная, божественная Греция- Ве­
ликий Рим и гордые варвары-германцы- рыцарское Средневе­

ковье и «Великие римские империи германской нацию> - Воз­

рождение - Реформация - Новое время - либерте, фратерпи­
те, эгалите (лживые лозунги Французской революции: «Свобода, 
братство, равенство».- Ю.П.)- Демократия ... а вокруг мрак, не­
исторические народы, рабство, тирании, деспотии, русские дика­
ри с необузданной и при этом рабской душой, пьющие водку из 
самоваров ... Историки-политологи европейских стран, подмяв­
ших под себя полмира, потрудились на славу, создав такой «фун­
дамент», что захватывает дух и слезы умиления навертываются 

на глазах ... Это даже не евроnоцентризм. А романо-германоцен­
тризм. А фактически никаких «древних грекоВ», как единого це­
лого, не было: лексика «древнегреческого языка» полностью за­

имствована из языков окрестных народов, все боги «древнегре­

ческого nантеона» занесены извне, даже Зевса «греки» называли 

«ксенос» (чужак). Миф про Древнюю Грецию, колыбель европей­
ской цивилизации,- очень красивая сказка. Нэ. Балканах, Пело­

поннесе, в Эгеиде и Троаде жили славяне, русы-пеласги- им, 

собственно, и nринадлежит «античная культура». Древнегрече­

ский язык - язык явно искусственный, синтетический, он был 

создан как язык общения (койне) Средиземноморья, язык фило­
софов, ученых. Кстати, Александр Македонский, македонец, сла­

вянин, вообще не знал «греческого», Аристотель учил его этому 
языку-койне, но малоуспешно ... Великий Рим создали от «а» до 
«Я» этруски-расены, потомки русов-пеласгов. Италики-«роман­

ЦЫ», вертопрахи-наследники, довели имnерию до абсурда, раз­
ложения и гибели. К nримеру, благородные традиционные бои 
воинов-расенов на тризнах италики иревратили в цирковые гла­

диаторские драки, боевые суда этрусков - в галеры с прикован­

ными рабами. Италики не могли даже охранять свою империю, 
перепоручив это дело варварам. И не мифическим «германцам», 
а русам и славянам. Именно они сокрушили потом прогнивший 

«романский Рим», nри этом полностью признавая Второй Рим, 

Византию. От Роны, Рейна, Лабы-Эльбы до Вислы, не говоря 
уже про Дунай, жили русы-славяне («ронитЬ»- слав. «течь»), 

их и имел в виду ТаЦит nод обобщенным nонятием «германцы» 
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(яроманы = германы, так же как в латинской традиции Яровит 
= Геровит). Предков немцев он описывает как «малочисленных 
тунrрою> и «Неметов» из-за верхнего Рейна. Русы-пеласги, русы­
этруски, средиземноморские и балканские славяне были этноос­
новой и создателями «античного мира», русы-«варвары» Европы 

сокрушили этот «МИр», когда италики довели его до крушения. 

Но романо-германские идеологи XVII-XX вв., господствующие 
в Европе в результате «дранг нах остею> - вытеснения русов и 

славян на восток, ни под каким соусом не могли признать, что 

«великая романо-германская цивилизацию> основана их веко­

вечными врагами, ~<рабами», «неисторическими народами». Так 

родился очень большой и «красивый» Миф, который и мы, как 
«европейски образованные люди», изучаем в школах и вузах -
парадокс ... вот где исторические корни русофобии и «европей­
ничанья», а вовсе не в том, что мы «неправильные» и «Не такие». 

Характерно, что у русских нет ответной «фобии» перед Западом. 
Почему? Генетическая память. Миллионы русов-индоевропейцев 

волнами уходили в Европу, оседая там. Десятки миллионов асси­

милированных русов и славян продолжают жить в Европе: среди 

немцев и скандинавов их не менее двух третей, на севере Фран­

ции и севере Италии не менее половины, Австрия, Чехия, Сло­

вакия, Венгрия, Польша, Балканы - это сплошные славяне. Не­

смотря на полтора тысячелетия тотального истребления и асси­
миляции, славяне остаются самой крупной этнической группой 

Европы ... До начала ассимиляционного «дранга» они составляли 
подавляющее большинство населения Европы. Можно сочинить 
любые мифы. Но нельзя обмануть Историю - архаическая топо­
нимика Европы сплошь славянская, а топонимику подделать не­

возможно. Философ Шпенглер, критиковавший «европоцентриз­
МИ», еще не обладал той суммой информации, которой владеем 

мы, иначе бы он со свойственной ему прозорливостью и прямо­

той вообще бы разнес эту «западноевропейскую схему» в пух и 

прах, не оставив от нее камня на камне. А вот о нынешних за­

падных политиканах-историках, да и о многих отечественных, 

такого доброго слова не скажешь, они буквально соревнуются 
друг с другом в изощреннейшей русофобии и выстраивают та­
кие «схемы», что на их фоне шлецеры, байеры, миллеры и про­
хвосты кюстины выглядят завзятыми русофилами. Дело идет к 
тому, что нас хотят вычеркнуть из истории. 

Изучение древнейшей эпохи, как мы убедились в основном 
разделе нашего исследования, дает нам ответы на «неразреши" 

мые» вопросы. Там нет дворцовых интриг, переворотов, сплетен ... 
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Там есть Главное. Наше Начало. Возьмите «историю>> любого че­
ловека. Она начинается с рождения и созревания. Современный 
человек «родился» в 40 тыс. до н.э. Хомо сапиене сапиенс. Кро­
маньонец. Светлокожий, русоволосый, высокий, умеренно круг­

логоловый и умеренно грациальный. Из всех нынешних наро­

дов он больше всего похож на нас с вами. С продвижением на 

запад Европы мы видим в населении все больше неандертало­
идных черт. Неандертальцы вымерли, но передали кроманьон- · 
цу часть своих признаков. В том числе костистость, длинного­

ловость и абстрактное мышление. Продвигаясь на юг, мы ви­
дим потомков кроманьонца с негроидными признаками (в т.ч. 
и южных романцев, италиков). С продвижением на Восток мы 

видим в населении черты синантропов. Синаятропы также вы­

мерли. Но они передали кроманьонцам, осваивавшим Восток, 
свои признаки, в том числе и «образное мышление». Мы начи­

наем понимать, где истоки дифференциации рас и народов, в 
чем причина различия этносов. Все люди абсолютно равны -
юридически. И все они равны тем, что происходят от Хомо са­
пиенс сапиенс. Но есть ствол. И есть ветви, побеги. И если мы к 
антропологии и этногенезу добавим результаты лингвоанализа, 
археологии, топонимики и мифогенеза, то логически придем не 
только к наглядному априорному, но и к апостериорному выво­

ду: основное население России и есть стволовое развитие Хомо 

сапиене сапиенс: кроманьонцы - бореалы - индоевропейцы -
русские (в самом широком смысле) или- проторусы-прарусы­
русы. По мере продвижения по планете, проторусы впитывали в 

себя местных древних людей, тем самым порождая народы древ­
ности и современности. За проторусами шли волны прарусов­

бореалов, русов-индоевропейцев. Этот процесс можно сравнить 

с уже позднеисторическим расселением русских по Предуралью, 

Сибири, Дальнему Востоку, Аляске ... Множество историков-ис­
следователей скачут и мечутся по верхам, пытаясь связать не­

связуемые нити, стереть «белые пятна» - и ничего у них в этой 

бесполезной суете не связывается, «пятен» все больше, «звень­
ев» не хватает, века у них становятся «темными», путаница сис­

темной. Но когда мы нисходим к истокам человечества, мы на­

чинаем видеть не разрозненные «веселые картинки», а всю кар­

тину Истории Человечества во всей ее полноте. И «белые пятна» 
исчезают. И «темные века» высветляются. И становятся понят­

ными и феномен России как генератора, стабилизатора и гар­
монизатора мировой цивилизации, и феномен «загадочной рус­
ской души» с ее вселенской отзывчивостью и восприятием всего 
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мира как дома, а всех людей планеты как своих родных, и фе­
номены сыновних западных этносов с их «детским» эгоцентриз­

мом, капризами-фобиями и «эдиповыми комплексами», и тайны 
дремлющего Востока с его пышными образами ... и механизмы 
зарождения великих цивилизаций древности на Ниле, в Между­

речье, и на Инде ... Мы еще только начинаем изучать нашу реаль­
ную историю, и именно период с 40-го по 2 тыс. до н.э. даст са­
мые поразительные результаты и открытия. Учебники и энцик­
лопедии придется переписывать заново. 

Чтобы ответить на вопросы о смысле существования чело­

вечества, надо переместиться на 12 миллиардов лет назад в «Ин­
флатонное поле» в момент зарождения в нем нашей В-селенной. 

Одно дело математические модели, другое - «nощупать собст­
венными руками» эту внепространствеиную иномерную среду. 

Конечно, там нет проводников-вергилиев, вообще нет ни людей, 
ни инопланетян. Если и есть кто, то только Высший Разум Ми­

роздания. А потом посетить еще одно место - Синай, XIII век до 
нашей эры - и встретиться с Моисеем, великим волхвом Древ­
него Египта (как известно, Моисей не был евреем и даже не знал 
иврита, кстати, «Моисей» - это чисто книжно-библейский вари­
ант имени, реальное реконструируется как Меш, Мосх, Мосох) -
встретиться в момент получения им «скрижалей», ведь описан­

ные им и другими «огненные сущности» и «столпы» чрезвы­

чайно схожи с плазменной прирадой «инфлатонного поля», это 
может быть не случайным совпадением. Как мы убедились, в на­
шей Вселенной практичски нет места «случайностям». Обсудить 
кое-что с великим русским кудесником. Древнеегипетским вол­

хвам удалось вложить программу «избранности» в одно из коче­
вых племен, ничем не выделявшихся среди прочих «людей смер­

ТИ>> (так их звали шумеры и аккадцы)- ведь, как мы знаем, «ИЗ­

бранными» стали только те, кто прошел через «египетский плен». 
Мы близки к разгадке технологий египетских волхвов и цели их 
«программы-минимум»- сохранения древних цивилизаций ру­

сов Ближнего Востока от натиска кочевых орд Аравии, это лежит 

на ПQверхности. Но далее есть один очень серьезный вопрос. На­

деюсь, Моисей-Мосх-Меш поведал бы мне о целях «про граммы­
максимум» кодирования «избранных» и проrраммирования их 
менталитета. Была ли таковая цель, в чем ее суть? Или «ДЖИНН» 

сам «вырвался из бутылки»? Это чрезвычайно важно, потому 
что данная «программа избранности» кардинально изменила ход 
ИсториИ в последние два тысячелетия, изменила. карту мира и 

серьезно повлияла на судьбу России. Над тайной мессианства и 
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\<Мессианства» сразу двух народов на одной планете бились луч­
шие умы России. От разрешения этой мировоззренческой и эс­

хатологической проблемы зависит - каким путем пойдет земная 

цивилизация и что ее ждет: «конец света», гибель в результате 

вырождения, или переход на новую сверхэволюционную ступень 

развития ... Реальное будущее человечества в руках России. Если 
она не найдет в себе силы в ближайшие годы восстановить рав­
новесие в I<Однополярном» мире, сорвавшемся с цепей, процесс 

станет необратимым, - мир погибнет - несмотря на прогно­
зы политологов и футурологов, замены России, как гармониза­
тору, стабилизатору, \<Становому хребту» мировой цивилизации, 
нет и не будет. ' 

У России и русских особая роль, особая стать, особое пред­
назначение. И это не гордыня, не национализм, не шовинизм. Это 

просто тривиальная и материалистическая правда. А точнее, это 

Программа, заложенная в первоэтнос,- программа «разверты­

вания» человечества до уровня, на котором это человечество 

сможет стать вместилищем Высшего Разума Мироздания. 

Все народы равны. Все народы хороши. И все они - соцве­
тие в огромном земном букете. У всех народов свое предназначе­
ние. А у народа, породившего их, у первонарода, помимо своего 

земного предназначения есть еще и великая Миссия- вывес­

ти людей, пусть и не всех, пусть только тех, кто готов к этому -
на уровень совершенно новый, на уровень богов (в нашем по-
нимании). ' 

Человечество, как созревающая в коконе бабочка, готовится 
вырваться из этого кокона, взлететь, явив собой богочеловече­
ство. Русским и России, как вселенскому феномену, уже сейчас 
тяжело находиться в коконе-колыбели. Уже сейчас они ощуща­
ют несоизмеримую с их сущностью малость Земли. Порой это 

выражается самым простым образом: душа рвется наружу, ищет 
простора, иных, высших сфер, душа готова объять не только весь 
земной мир, но миры горние, неведомые, уйти в них, раство­

риться в них, но не потерять себя. Вселенская широта души, го­
товой не только I<Воссиять в Боге», но и вместить в самое себя 
Дух Мироздания ... В этом и есть <<загадка» русской души и ее 
кардинальное отличие от рефлексориого сознания носителей 
биологического, архантропического начала. 

в коконе-колыбели тесно. 
В своем стремлении к абсолютной гармонии мы часто жа­

луемся: вот, мы, мол, не такие, как другие народы, ничего-то у 

нас не получается, живем хуже всех, ни на что не способны. По-
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литидеологи этих других народов тут же подхватывают наши 

стенания и запускают их в массовое сознание человечества: сла­

вяне и, русские в особенности, есть неисторический народ, не 

способцРIЙ существовать самостоятельно, все у всех заимствую­
щий, рабский, такой-сякой и вообще опасный для земной циви­
лизации и демократии, в частности. Слыша такое о себе мнение 

«С другого берега», мы впадем в вялотекущую депрессию и уже 
заученно твердим: «Стало быть, так оно и есть!»- не удоеужи­
вая себя элементарно проанализировать на фоне всего челове­
чества достижения русских и России, их вклад в мировую циви­

лизацию. А вот проанализировав даже поверхностно и усеченно, 

мы можем твердо сказать: «Если мы «НИ на что не способны», то 

что тогда говорить про всех прочих, вместе взятых!!>> 

России и русским давно пора отказаться от мелочных са­

мокопаний, нытья и простодушных комплексов. Ах, мы не уме­

ем шить ботинки и штаны, как их шьют в благословенной Ита­
лии! Ах, мы не умеем мастерить такие изящные шляпки, какие 

мастерят в милой Франции! Ах, нам никогда не сделать таких 

удобных «мерседесоВ>>, какие делают эти умные немцы! Ах, Мар­
гарет Тэтчер назвала нас «Верхней Вольтой с атомной бомбой>>, 
значит, так оно и есть, им там виднее! Ах, в Англии в 1861 году 
пустили первую линию метро, а в России только отменили кре­

постное право, ах! ах! Ах, в области электроники мы отстали от 
Японии не на век, а навсегда! И вообще, Россия никому не нуж­
на, даже Эстонии и Зимбабве ... 

Ну, а теперь поглядим с другой стороны: в семидесятых рус­

ские выходили в открытый космос, наши луноходы покоряли 

Луну, русские открыли явление сверхпроводимости, а--В Англии 

только отменили телесные наказания - дикость и мрак ... Вот 
так. И без всяких ахов. И если называть Верхней Вольтой, то на­
зывать Англию - на улицах Лондона одни черные лица евроаф­
риканцев, бангладешцев и папуасов. И наше «крепостное право» 
было во сто крат гуманнее и демократичнее, чем тот ад, что ца­
рил в «доброй старой Англию> до 40-х годов ХХ века. А что ка­
сается «атомных бомб» и ракет ... Да, у нас они лучше на несколь­
ко поколений. Недаром США закупили у нас для запуска своих 

шпионских спутников партию «Протонов» разработки 50-х го­

дов ХХ века, причем сказав четко, что в ближайшие пятьдесят 
лет они сами сделать такие носители не смогут. Так кто от кого 

отстал! Давайте просто вспомним, кто построил «Мировому со­

обществу» Международную космическую станцию. 
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А Италия пусl'Ь шьет башмаки, ночные рубашки и штаны 
(простые или от кутюр, для прогресса не имеет значения). Герма­
ния пусть производит автомобили. Япония пусть штампует те­
левизоры и прочие электронньrе поделки. Франция пусть засы­

пает мир шляпками (кстати, производство «французских» шля­
пок наладили русские беженки-аристократки nосле 1917 года), 
лягушками и заливает французским вином. Америка пусть вы­
дает компьютеры (с помощью эмигрантов, и в первую очередь 

русских) ... На то и международное разделение труда. 
Есть страны-сапожники, страны-портные, страны- пова­

ра и виноделы. Страны-техники, штампующие машины и при­

емники, страны-трутни ... И есть страна и народ, которые - яв­

ляются мозгом, душой и сердцем земной цивилизации. Это Рос­

сия. Это русские ... 
Это не гордыня ... Это данность. Это призвание. Это гене­

тика. 

Это, как мы уже начинаем понимать,- ПРОГРАММА. 

Это тот самый генокод, что заложен в геном суперэтноса. 

Хотим мы этого или нет - генокод, программа будут работать 
и русские будут продолжать совершенствование нашей цивили­
зации: и не только техническое, технологическое, но и духовное 

совершенствование, вытягивая весь мир из очередного «болота»: 
тридцать-сорок тысячелетий назад это было «болото» биоми­
ра и биомассы, сейчас это '«болото» архантропогенного «обще­
ства потребления» и инволюционирующего «общества истреб­
ления». 

Вселенская отзывчивость заставляет русских зачастую ис­

кать на Западе то, чего там нет и никогда не было, что порожде­
но исключительно нашими романтическими Представлениями о 

Западе. Несмотря на свою основательную материальную базу, За­
пад находится в отношении России на неизмеримо более низком 
уровне. Не]Jьзя, опустив глаза, увидеть Высшие Сферы. 

За пределами России практически не понимают и не смогут 

понять в ближайшие двести - триста лет Рериха, Циолковского 

и Федорова, Чижевского, Вернадского ... Философия Запада - это 
философия неандерталоида-прагматика, которому дано видеть и 
ощущать в трех привычных материалистических измерениях, но 

который «отключен» от Высшего Разума Мироздания и не наде­

лен «душой», то есть. тем инструментом, что осуществляет связь 

со Вселенской Сверхсущностью. У западного философа-неандер­
талоида нет «канала», соединяющего его с Духом Мироздания. 
И это настолько очевидно, что порой вызывает сострадание, как 
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порой вызывает у хозяина сострадание его любимая собачка, ко­
торая вроде бы «все понимает», но ничего не может сказать. Че­
ловек идеализирует свою собачку (кошечку, обезьянку, попутая 
и т.д.) - на самом деле собачка «понимает» только биологиче­
скую оболочку человека, его разум и «душа» просто вне сферы 
ее восприятия. Россия и русские всегда будут абсолютно пераз­
решимой «загадкой» для Запада, потому что они находятся вне 

сферы восприятия западного человека. Запад смотрит на Россию, 
как раскормленная, избалованная болонка смотрит из окна «мер­
седеса» на бредущего по тротуару изможденного старика-фило­
софа. С позиций болонки, она <<пуп Вселенной» и вершина успе­

ха. Но мы, наблюдающие «СО стороны» и понимающие внутрен­

нюю разницу между «богатой» болонкой и «нищим» стариком, 
имеем несколько иное мнение. К сожалению, основной массе на­

селения Запада не удалось преодолеть своей архантропичности. 

Это означает только одно: программа «очеловечиванию> неан­

дерталоидов на каком -то этапе дала сбои и перестала работать. 
Итог печален - пробудить большинство «спящих» не удалось. 
И, видимо, уже не удаст_ся. Они сыто доживут свою жизнь, так и 

не узнав, что у них была возможность «воссиять в Боге», то есть 

перейти на новую ступень Сверхэволюции и слиться (первич­
но, не утрачивая личностного начала) с Высшим Разумом Ми­

роздания. Увы. 
Между русскими философами-космистами и западными фи­

лософами, будь они идеалисты или материалисты, лежит Про­
пасть, даже идеалистические представления Канта насквозь ма­

териалистичны, его модели - это попытка алгеброй постичь 
Гармонию - неудачная nроекция иных измерений в плоскост­

ный мир. И это несмотря на то, что Кант был выдающимся пред­

ставителем сыновнего этиоса суперэтноса. Запад умер. И Он сам 

это знает. 

Идеалистическая поnытка выдающихся германских ученых 

осмыслить часть открытий Е. Блаватской (при всем «сумрачном 
германском гении») привела к достаточно ущербной германо­
фильской теории «белокурых бестий-арийцев», к иллюзии ты­
сячелетнего Третьего рейха - и к естественному, закономерно­

му краху. Благими намерениями немецкие теоретики, пытавшие­

ся осознать и воплотить в жизнь малую частицу русского гения, 

проложили себе дорогу в ад. Выражаясь образно, можно ска­
зать, что человекообразные обезьяны могут сложить в кучу мно­
го камней, но даже самая умная обезьяна не сможет из этих кам­
ней построить Храм - вместилище и дом Бога. Тем более, как 
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мы помним, главный храм и «дом Бога» это не некое материаль­

ное сооружение и даже не третий или десятый «Рейх», а сам че­

ловек: его тело «храм души», а душа - часть Духа. С совершенно 
другой стороны мы подходим к тому заключению, что человек 

есть именно «скафандр», именно «оболочка>>, в которых Нечто 
Высшее нисходит в наш мир. Но с одним очевидным уточнени­

ем - не каждый человек. То есть сам Высший Разум Мирозда­
ния определяет, какой «скафандр» Ему подходит для воплоще­
ния, а какой нет, кто из Его детей есть истинный сын (или дочь), 
кто «блудный», а кто вообще есть не его «образ и подобие». 

Русский человек внешне скромен, уступчив, застенчив в об­
щении с иностранцами. Но внутренне он значительно выше. Это 

позиция сильного, который уступает слабому, уступает младшим 
братьям, сыновним и дочерним народам ... Россия и русские по­
добны могучей тигрице, по которой хозяйски расхаживают на­
гловатые и самоуверенные тигрята-котята- то царапнут ухо, 

то укусят за хвост, то стукнут лапой по носу ... тигрица жму­
рится, морщится, отводит голову, подергивает хвостом, подбира­
ет лапу ... Но вот вконец расшалившийся котенок причиняет ей 
серьезную боль, и она небрежно отшвыривает его лапой, коте­
нок летит метров за nять, переворачивается, испуганно жмется 

к земле и подобострастно ползет к тигрице, внезапно осознав ее 
могущество ... Вот так Россия отбрасывала от себя всяких карлов, 
наполеонов, мамаев, гитлеров - не в меру разыгравшихся после­

дышей своих Ведь и шведы, и немцы, и поляки, и даже пресло­

вутые «ордынцы» есть сыновние народы и племена суперэтно­

са русов. И когда «дети» забывали об этом и начинали шалить 
чрезмерно, Мать всегда напоминала им их место. 

Россия и русские - прямое продолжение суперэтноса и, 

по сути дела, сам суперэтнос, неистребимы. С гибелью супер­

этиоса поrибнет земная цивилизация. Даже ослабление Рос­
сии немедленно ведет к траrедии - достаточно критически 

оценить каннибалыкую политику США в отношении всеrо 
остального мира. Но rибель России и суперэтноса не преду­
смотрена Проrраммой. Проrрамма, заложенная в rеном русов 

обязана довести их и иже с ними до переходной фазы .... к бо­
rочеловечеству. 

nосмотрите· на русского - это наиболее гармонический и 
развитой на нынешнем этапе тип человека: умеренная грациа­

лизация, высочайший интеллектуальный и духовный уровень, и, 

главное, высочайшая способность восприятия духовного движе­
ния - того, что можно назвать вектором духовности ... 
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Суть понятия Россия и суперэтнос значительно шире и 

глубже, чем чисто территориальное или национальное понятие. 
По всей видимости, духовно-мистериальная Россия есть мак­

симальная концентрация носителей признаков суперэтноса ру­

сов. Десять и три тысячелетия назад таким ядром концентра­

ции сущности или носителей программы был Ближний Восток, 
Святая Земля, затем центр переместилея в Средиземноморье, за­
тем в раннем средневековье в Центральную Европу и Византию 

(Второй Рим) и, наконец, в Московскую Русь (Третий Рим). Здесь 
попутно надо отметить, что идея Третьего Рима не есть литера­

турно-политологическая игра ума, это выражение глубочайшего 

предназначения суперэтноса, периодически теряющего свою ба­
зовую опору, но не теряющего (в развитие блестящей идеи вели­

кого русского мыслителя Николая Гумилева) своей пассионарно­
сти. Может случиться так, что в результате усиленной миграции 

в Россию выходцев с Кавказа и из Азии произойдет крупный 

отток русских в Центральную Европу или в Америку. В таком 
случае концентрация носителей программы перенесет «Рим» 

в новое место. Но, судя по пророчествам, в которых заложен 

мистериальный скрытый смысл и веслучайное видение грядуще­

го, - Четвертому Риму не бывать. И мы уже сейчас начинаем на 
себе ощущать, что «предсказание» сбывается. Главным недостат­
ком Третьего Рима была суровая климатическая полоса, в кото­
рой он расположен,- значительно (значительно!) севернее про­
чих мировых столиц. Глобальное потепление ведет к тому, что на 

широте Москвы установится весьма приятный, близкий к «сре­
диземноморскому» климат, места же обитания народов Европы 
и Америки станут не слишком благоnриятными: убийственная 
жара, сменяющаяся наводнениями, ураганами, метелями, снеж­

ными завалами и снова жарой. Мы это видим уже в последние 

пять лет. Прогноз на будущие века для Европы и Америки не­

утешителен. Невольно возникает мысль, что при переносе Мо­

сквы и Руси (вспомним Русъ-Сурь и Москву-Ди-Москов) на но­

вое место, где они ныне и расnоложены, были учтены не толь­
ко специально политические сдвиги, этноантропологические, но 

даже климатические ... И тогда, на самом деле, Четвертому Риму 
не бывать ... А мигрантам останется только одно - ассимилиро­
ваться, прежде всего духовно, и включаться (лучшей своей ча­

стью) в выполнение сверхэволюционной программы. 
А такой. расклад гарантирует нам несокрушимость супер­

~тноса. По крайней мере до выполнения основной части Про-
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граммы - nерехода <<Светлого» человечества в новое качест­

во - на первую ступень Богочеловечества. И этот переход, 
кажущийся многим профанам (и даже некоторым просвет­

ленным) невероятным, фантастическим, в проrрамме Сверх­
эволюции столь же закономерен и естествен, как переход от 

земноводных к млекопитающим или от Хомо сапиене неан­

дерталенсис к Хомо сапиене сапиенс. 

ДЕГРАДАНТЫ. ОБЩЕСТВО ИСТРЕБЛЕНИЯ 

Неправедный пусть еще делает не­

правду, нечистый пусть еще сквернится ... 

Откровение Иоанна (22:11) 

Но прежде чем рассказать о Программе развертывания и 

переходе человечества в новое состояние, мы должны очень ко­

ротко поговорить об инволюционных силах, о деградации и об­
ществе истребления. 

Дело в том, что каждое новое поколение приходит в наш 

мир как бы заново. Оно не видит тех сил хаоса, энтропии и ин­
волюции, которые поджидают это поколение с распростерты­

ми объятиями. Деградация-инволюция вовсе не предстает пе­
ред юными душами в своем подлинном обличии отвратитель­
ного, всепожирающего монстра-молоха. Напротив, она рядится 

в сверкающие одежды, она ослепительно улыбается и беспре­
станно изрекает-извергает гуманистические лозунги об «обще­
человеческих ценностях» и «правах человека» (как правило, эти 
«права» сводятся к правам на «красивое» и медленное «озвере­

ние» и деградацию). 
Юные души, созданные «ПО образу и подобию», подверга­

ются сверхэволюционному испытанию (вспомним Христа, пус­

тыню, прельщение бесами и т.д. - это образное видение инво­
люционных реалий). Испытывается «Программа», заложенная в 
них, не даст ли она сбои, не окажется ли дефектной, и, главное, 
испытывается их свобода воли- умение руководить собой са­
мостоятельно. Сверхэволюции не нужны запрограммированные 

деграданты, «рабы», «паршивые овцы», духовно пустая биомасса, 
биороботы. Выйти на сверхэволюционную финишную прямую 
эти «души» могут, только пройдя через пасть пожирающего их 

молоха: Вступая на дорогу к Высшему Разуму Мироздания, они 

первым делом попадают в ОБЩЕСТВО ИСТРЕБЛЕНИЯ. 
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В этом обществе все расписано и разложено по полочкам. 

В этом обществе у каждого своя роль. Здесь те «добрые дяди», 
кто под красивые сказки, лаковые вывески и гуманистические 

лозунги помогают истреблять пришедших,- это умные и тон­
кие интеллектуалы-гуманисты, либералы и демократы, прогрес­
систы, элитарные сливки и модные сочинители, телеведущие ... 
А те, кто говорит овечкам правду, - консерваторы, человеконе­

навистники, ретрограды ... Так заведено. Обществу Истребления 
не нужны «душеспасатели». Ему нужны «душегубителю>. 

Не все, кто знает правду, знают ее до конца. 

Не все знают, для чего запустили в мир СПИД, лихорадку 

Эболи и «бешеную говядину», почему накатывают вдруг опус­
тошительные наводнения, зачем экуменизируют христианские 

церкви, почему вдруг стала повальной мода на гомосеке и лес­

биянство - на однополую «любовЬ», и для чего «половое воспи­
тание» вводят с детского сада, и почему в Христа стало верить 

немодно и отстало, а нетрадиционные религии и сатанизм объ­
являются элитарными, и к чему вдруг плодят миллиарды паци­

фистов и наркоманов, и зачем накачивают пивом и травят та­

баком юных школьниц ... 
Давайте на миг забудем о высоком гуманизме высокой де­

мократии и задумаемся. Просто попытаемся кое-что проанали­

зировать. Неужто государства, которые имеют тысячи геоста-. 

ционарных спутников, авианосцы, ракеты с разделяющимися 

боеголовками, лазеры, мазеры, атомные станции, безумные ин­
фраструктуры и фантастический аппарат слежения за ними, су­
перкомпьютеры, выполняющие триллионы операций в секунду, 

поnиции, милиции, армии, многомиллионные агентурные сети ... 
неужели они не могут уничтожить наркоплактации и наркола­

боратории да пересажать всех торговцев наркотиками? Глуnости. 

Одного указа хватит, чтобы через неделю во всем мире не стало 
наркотиков. Одного. Указа. И придет в действие такой механизм, 

который перемелет в мгновение ока всю наркосистему: от выра­

щивателей конопли и химиков до врачей-наркологов, внушаю­

щих профанам, что наркомания излечима (вся цепь работает в 
одной прибыльной связке - и изготовители, и курьеры, и тор­
говцы, и СМИ, и «борцы с наркотиками» от полиции-милиции 

до «рок-протестантов» и лекарей). Выявить «тайные» лаборато­
рии и наркоплактации не составляет труда. Они, собственно го­
воря, все известны. Ликвидировать их - дело техники. Однако 

не выявляют и не ликвидируют. Обезвредить маркокурьеров и 
торговцев - нет ничего проще. Они все до единого «На учете», 
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они под контролем на каждом шагу. Но «обезвреживаются» еди­
ницы, только те, кто пытается работать вне «системы)). Именно о 
них и их «задержанном товаре)) иногда сообщают нам СМИ. Все 
прочие беспрепятственно доставляют смертный товар до потре­
бителя. Столь же беспрепятственно проводится тотальная (то­
тальная!) реклама наркотиков, фактически насильственное навя­
зывание их - с помощью прессы, телевидения, «антинаркотиче­

ских)) акций, так как любая публичная «борьба)) с наркотиками 

на страницах журналов, газет, в молодежно-юношеских переда­

чах радио и ТВ, в школах, вузах, на рок-фестивалях, в Интерне­

те есть их абсолютная и самая действенная реклама и массовая 
пропаганда. Государство не только не запрещает эту пропаганду 

и навязывание наркотиков, но всячески поощряет ее, поддержи­

вая «борцов с наркоманией)), выделяя им колоссальные «гранты)) 

(за счет истребляемых налогоплательщиков). Милиция, от уча­

сткового до генералов, превосходно знает все притоны, «мали­

ны)), учебные заведения, дискотеки, клубы, интернет-кафе и т.д., 
где распространяются наркотики. Они могут прикрыть миллио­
ны этих «торговых точею) в один час. Дайте приказ. Но приказа 

не дают. Напротив, система спутывает «органы)) по рукам и но­

гам, защищая наркобизнес и тем самым вовлекая в него ту же 

милицию и спецслужбы, которые четко понимают, что rосудар­
ство «крышует)) наркосистему и остается только участвовать в 

этом «крышевании», получая свою долю. Государство (точнее, все 
государства мира, за редчайшим исключением) юридически обе­
регает наркосистему, холит ее, лелеет и взращивает. 

Редко кто из мальчиков и девочек впервые проткнет себе 
вену и закачает в себя наркотик на трезвую голову. Подавляю­
щее большинство делает это после стакана вина, водки, бутыл­
ки пива, когда снижается уровень самоконтроля. И потому при 
абсолютной поддержке государства проводится массированно­

тотальная маниакальная пропаганда пива, повальное спаивание 

молодежи, то есть осознанное и целенаправленное истребление 
людей в массовом порядке, по сравнению с которым все пресло­

вутые «Крематории и газовые камеры)) нацистов просто детский 

лепет. Ведь в год на планете от наркотиков и алкоголя гибнет в 
сотни тысяч раз больше людей, чем их было загублено Третьим 
рейхом за все время его существования. Безрецептный отпуск 

шприцев в любых количествах и бесплатная их выдача на «ан­
тинаркотических)) пункт ах еще раз подтверждают, что факти­
ческ~ государство способствует распространению наркомании. 
Государственная поддержка массированного приезда миллионов 
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мигрантов с Кавказа, из Азии и Африки, главных поставщиков 
и распространителей наркотиков, а также государственная охра­

на их в России (законы об экстремизме и пр.) и наделение боль­
шими правами, чем у коренного населения (и это факт), сви­
детельствуют, что государство заинтересовано в притоке мак­

симального количества наркотиков и наркодилеров. Создание 
чудовищной паутины платных нарколечебниц, частных нарколо­
гов, различных «обществ по спасению наркоманов» ведет к рез­
кому росту наркомании и ее всеобщему распространению. Вра­

чи-наркологи всецело заинтересованы в увеличении числа паци­

ентов. Человек, попавший в их паутину, обречен, он до смерти 
не вырвется из нее (или до полной утраты своих сбережений и 
имущества, даром его лечить не станут, отдав последнее, как пра­

вило, квартиру, он умирает под забором). При этом наркологи 
внушают целым поколениям, что способны излечить наркома­
нию, тем самым массово вовлекая молодежь в свои сети. Каж­
дый врач (каждый!) знает, что наркомания и алкоголизм абсо­
лютно неизлечимы. Избавиться от них можно, только полностью 
отказавшись от наркотиков и алкоголя. Полностью и навсегда. 

И только без помощи наркологов. Любая помощь нарколога при­
водит к зависимости от него самого, - не меньшей зависимо­

сти, чем от наркотиков. 

Государство (государства) имеет все средства., на всех эта­
пах и по всей системной цепи для абсолютного, полного и окон­
чательного уничтожения наркомании в кратчайшие сроки. Для 

этого нужна только политическая воля. И один указ. Только 

один указ, одно проявление доброй воли. И планета очистит­
ся от смертного дурмана и сохранит сотни миллионов, милли­

арды жизней. 

Так почему же никто не издает этот указ и почему никто ни­

чего не делает по существу проблемы? Почему вообще ни одна из 
глобальных проблем человечества не решается государствами? 

Потому что «князь мира сего»- деградация-инволюция. За 

короткий срок в два-два с половиной века во всем мире были 
сломаны традиции и уклад суперэтноса и сыновних этносов. 

Им на смену пришла «новая моралЬ» и «Новый мировой поря­

дою>. Власть над миром под красивыми лозунгами взяли инво­

люционеры, «люди смерти» с ментальиостью носителей «потреб­
ляющего образа хозяйствования». Инволюция стала системной. 
Мы помним, что стало с Иерихоном, Шумером, Вавилоном, Ха­

раппой, Хеттской империей-, Египтом, Римом и т.д., когда там 

брали верх инволюционеры. Гибли цивилизации. Вымирали на-
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роды. Это были локальные случаи. Теперь человечество дорос­
ло до глобальных масштабов. И потому истребление его будет 
проводиться масштабно и беспощадно. Антипроrрамма Инво­
люции - «программа озверения» - включена. Архантропиче­

ская биомасса, получившая в ходе нооэволюции физические и 
умственные способности Хомо сапиене сапиенс, не получила при 
этом «души» (программы связи с Высшими сферами, каналами 
соединяющими человека с ВРМ). Большая часть этой нооген­

ной биомассы осталась инертной. Но меньшая приобрела чрез­
вычайную пассионарность, которую можно назвать сверхпассио­

нарностью. Именно она, эта сверхпассионарная неодухотворен­

ная, но разумная сила, земное проявление космической «черной 

энергии», стала править нашим миром практически безраздель­

но. Стремясь к полюсу Минус, она превозмогла тяготение су­

перэтноса вверх, восхождение сначала приостановидось, затем 

медленно пошло вспять. Как известно, падать легче. «Есть упое­

ние в бою и мрачной бездны на краю». Бездна тянет в себя. Ин­
волюция - бездна. 

Почему инволюция неотделима, скажем, от «наркобизнеса»? 

- Потому что наркотики истребляют людей миллионами, сот­
нями миллионов, а основная цель Общества Истребления и есть 
истребление людей; современные государства, исподволь направ­
ляемые «людьми смерти», используют наркотики (и алкоголь), как 

средства массового поражения, как средства массового истребле­
ние и уничтожения народов - Инволюция пытается уничто­

жить многоть1сячелетние плоды суперэтноса, то есть сам род 

JIЮДСКОЙЭ 

- «Продвинутые» глупенькие мальчики и девочки думают, 

что они «ловят кайф назло системе», что это они «самовыража­
ются» и так «протестуют против прогнившего общества»,- на­
ивность на грани идиотизма: это Общество Истребления, поль­
зуясь их юношеским максимализмом и инфантильностью, уби­
вает их, истребляет, вырезает поголовно, похлеще пресловутого 

царя Ирода. 

И проще всего истреблять именно юных, «новые поколения»: 
у них еще не выработался иммунитет на Общество Истребления 
и его методы умерщвления человечества. Современное Общест­
во Истребления заинтересовано в массовом истреблении людей, 
своих граждан. Инволюционеры., иравящие миром, планомер­

но, целенаправленно и последовательно проводят политику 

истребления населения планеты Земля. 
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Не случайно. Не в меру обстоятельств. А именно: осознан­
но,целенаnравленно,nланомерно,nоследовательно,ускоренны­

ми темnами. И не только наркотиками (об этом мы nоговорим 
ниже). 

Народы создавали государства для защиты от врага внеш­

него и внутреннего, для самозащиты. Чтобы nлодиться и раз­
множаться, достигать nроцветания. 

И вот расnлодились. Размножились. 

На земле стало тесно. 
В 60-х годах ХХ века на базе «элитарных клубов» (nрежде 

всего Римского клуба), nостеnенно объединяющих власть иму­
щих nланеты и «Людей смерти», вне зависимости от их граждан­

ства и национальности в Новый Интернационал, был дан четкий 

nрогноз, что nри имеющихся темnах nрироста населения челове­

чество будет обречено на глобальный кризис к 2030-2050 гг. 
Прогноз nривел к тому, что nравящие и финансовые «эли­

ты»1 Земли стали всерьез думать о собственном сnасении и соб­
ственном выживании в условиях неминуемого кризиса. Именно 

это nривело к феноменам создания «мирового nравительства» 
и nроцессу глобализации. Элиты всех государств (nосле 1991 г. 
и России) поняли, что смогут выжить толЬI<о вместе и толь­
ко уничтожив большую часть народонаселения земного шара. 
Уничтожив именно физически, то есть истребив. 

Как известно, nолитику государств оnределяет не народ (во­
обще, nонятие «демократия» есть фикция, самая грязная и ци­
ничная ложь, возникшая в условиях чудовищного рабовладения 
в древнегреческих nолисах). Политику государств оnределяют 

элиты этих государств. 

К концу 11 тысячелетия полностью сформировалась кос­
мополитическая, то есть вненациональная и внегосударствен­

ная «суперэлита~~, включившая в себя местные национально­
государственные ~~элиты». Основной целью «ЭЛИТ» (точнее, 

'( всемирной «суперэлнты») стало уничтожение, массирован­
f ное истребление человечества, рода людского2• 

1 Слова «элита», «суnерэлита» преднамеренно взяты в кавычки, потому что 

фактически особи, составляющие эти искусственные популяции, есть деградан­
ты-инволюционеры- их цель: выжить за счет здоровой части человечества, уто­

пив ее в бездне. 
2 Скорее всего, именно приход к абсолютной власти на Земле глобальной 

сверхпассиопарной «суперэлиты» инволюционеров древними фиЛЬсофilми-про­
- роками и рассматривался как приход Антихриста с последующим «концом све-
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И в результате за несколько десятилетий rосударства из за­

щитников и охранителей своих народов буквально на наших 
rлазах трансформировались в истребителей, в активных и по­
следовательных уничтожителей как своих rраждан, так и rра­

ждан иных rосударств. 

Теперь рассмотрим основные методы истребления, исполь­
зуемые в совокупности. <<Суперэлита» - инволюционеры-де­

rраданты, rосударства новоrо типа целенаправленно истреб­

ляют людей. В качестве оружия массового истребления челове­

чества «суперэлитой» используются: 

-:--- искусственно прививаемая с юных лет массовая нарко­
мания планетарного масштаба (о чем писалось выше); 

- тотальная алкоголизация человечества; это оружие массо­

вого истребления людей остается пока самым сильным и дейст­
венным; в последние годы порог спаивания опущен до 10-12 лет; 
массированно и ускоренными темпами при посредстве самого 

тяжелого пивного алкоголизма внедряются детский и женский 

алкоголизм; алкоголем истребляется в основном «белая раса», ев­

ропеоиды, у которых в крови недостает фермента, выводящего 

алкоголь; то есть алкоголизацию можно и нужно рассматривать 

как этническое оружие массового поражения; мы имеем дело с 

тотальным этническим, расовым геноцидом; 

- фармацевтика и внедрение религиозной веры в «спаси­
тельное» действие лекарств; фактически они полностью наруша­

.ют баланс и саморегуляцию организма, убивают человека или 
превращают его в лекарственного наркомана; а тотальное навя­

зывание транквилизаторов, антидепрессантов и нейролептиков, 

уничтожающих мозг, это прямое убийство людей; 
- повсеместно внедряемое питание с «ПИЩевымИ>), «вита­

миннымИ>), «генетическимИ>) добавками, заменителями и консер­

вантами (сама «суперэлита)) никогда не пользуется ничем по­
добным); все это приводит к разрушению иммунной системы, 
разбалансировке организма, тяжелейшим хроническим заболе­
ваниям, передающимся по наследству (то есть истребление на 
поколения вперед); 

- искусственно внедряемые однополые «браки», педера­
стия, лесбиянство ... колоссальные средства затрачиваются для 
внушения школьникам, что быть педерастами, лесбиянками, из­
вращенцами не только не аморально, физически опасно, стыд-

та» и истреблением рода ч:еловеч:еского. И здесь суть не в терминологии, а в том, 

что проrноз древних сбывается. 
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но, но наоборот: естественно, модно, «Продвинуто», «клево», со­

временно, прогрессивно, либерально и выгодно; на это работают 
все СМИ, вся мировая-пропаганда, вместо неблагозвучных слов 
типа «педерасты» и т.д. внедряются красивозвучащие «голубые», 
«Геи», «бисексуалы», «Нетрадиционалы»; сверхзадача одна- ли­
шить людей потомства, пресечь природвый принцип: «плодитесь 

и размножайтесь», и тем самым истребить род человеческий; 
- повальная пропаганда абортов И противозачаточных 

средств; испокон веков убийство человеческих зародышей счи­
талось государственным преступлением и тягчайшим грехом, 

так как убивались живые дети, будущее человечества; в послед­
ние три десятилетия впервые в мировой истории государства 

сами стали навязывать политику тотальной абортизации (убий­
ства детей) и контрацепции, в том числе и с целью использова­
ния убитых детей (а это сотни миллионов детей в год) для пар­
фюмерии, фармакологии, омоложения дряхлеющих членов «су­
перэлиты» - «людей смерти», разлагающих общество; 

- тотальная пропаганда и навязывание ранних браков, при­

водящее к глобальному распространению педофилии, торговле 
детьми, рождению дебилов, паралитиков, бесплодию, психиче­
ским болезням и ранней смерти; 

- массированная щюдажа детей на «усыновление», то есть 

фактически на истребление их в «тайных» публичных домах, га­
ремах и, в первую очередь, в транспланталогических клиниках, 

где истребление и расчленение вывозимых детей поставлено на 
конвейер; 

- искусственно навязываемая женщинам «феминизацию>, 
то есть разжигание в женщинах ненависти к мужчинам, стал­

кивание их на абсолютно ложный и гибельный путь «борьбы» с 
мужчинами и натравливания на мужчин; фактически феминиза­
ция приводит в первую очередь к истреблению самих женщин, 
тягчайшим женским болезням, лишению их радостей материнст­
ва, семьи, психическИм болезням, срывам, самоубийствам; 

- массированно-тотальное распространение порнографии, 
секс-шопов, стрип-клубов, «Женских» и «мужских» журналов, 

«вибраторов», «кукол», что ведет к все большему распростране­
нию «самоудовлетворения» (мастурбация, онанизм), уничтоже­

нию института брака и, как следствие, сокращению населения; 
- проститутизация детей, девушек, юношей, женщин; навя­

эывание всеми средствами пропаганды привлекательного образа 
проститутки -путаны, проститутки -педераста, ведущих роскош­

ный, независимый и красивый образ жизни; фактически - ран-
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няя смерть, алкоголизация, наркомания, венерические и психи­

ческие болезни, СПИД, преждевременная смерть - то есть ис-
требление; · 

- пацифизм; всеми средствами массовой пропаганды юно­
шам прививается непримиримая ненависть к армии, непреодо­

лимый страх перед армией; фактически пацифизм есть одно из 
самых действенных орудий истребления молодежи, так как по 
статистике на тысячу юношей, служащих в армии, приходится 

во много раз меньше смертей, чем для их сверстников «на граж­

данке» - жертв наркомании, преступности, алкоголизма; вопре­

ки ложному мнению, смертность в армии значительно ниже, чем 

в «гражданском пацифистском обществе», это факт; у парня, ко­
торый идет служить, больше шансов выжить в ближайшие два 
года, чем у того, который остается дома; кроме того, армия дает 

часть иммунитета против Общества Истребления; 

- создание в лабораториях и распространение эпидемий 
неизлечимых болезней: СПИДа, лихорадки Эболи, атипичной 
пневмонии и др. обеспечивает уничтожение сотен миллионов 
людей; 

- создание искусственных очагов «конфликтоВ» типа Аф­
ганистана, Чечни; данные «конфликты» разрешимы в течение 

двух-трех недель; но они используются годами, как превосход­

ный инструмент постоянного истребления людей, в основном 
молодежи, репродуктивного возраста; главная задача, скажем, 

Чеченской войны вовсе не дележ прибылей от продажи нефти, 
наркотиков, разворовывания бюджетных миллиардов, отмыва­
ния капиталов - это все сопутствующие цели, но главная зада­

ча - надежное, обеспеченное и массовое истребление людей; 
- фактическое отсутствие здравоохранения, когда больных 

и особенно пожилых просто умерщвляют в больницах при пол­
ностью излечимых болезнях; существующая имитация народ­
ной «системы здравоохранения» способствует истреблению со­
тен тысяч еще способных излечиться, выжить, но на данном эта­
пе ослабленных; фактически их просто добивают по принципу 
«меньше народа, больше кислорода»; 

- отключение электроэнергии, теплоснабжения в зимний 
период (при фантастическом экспорте и тоrо, и другого); искус­
ственное повсеместное сселение, уничтожение русских деревень 

и сел; разрушение систем поставки продуктов питания; целые 

районы обрекаются на вымирание, то есть фактически истреб­
ляются государством; 
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- переселение в страны с вымирающем населением мил­

лионов криминальных и околокриминальных мигрантов («ЛЮД­
ней смерти»), якобы «для восполнения естественной убыли на­
селения'», а фактически для спаивания, нарк(lтизации, развра­
щения, продажи, окончательной деморализации и уничтожения 

оставшихся коренных жителей. 

Перечисленные выше методы массового истребления лю­
дей не являются какими-то случайными «недочетами, ошибка­
мю> государств, правительств. Все перечисленные беды вполне 
и абсолютно преодолимы. И по отдельным позициям Сингапур, 
Китай, ряд исламских стран доказывают это. Государства об­
ладают всеми возможностями для прекращения истребления 
своего народонаселения. Но они, государства, «элиты», «супер-

- элита», делают все возможное для усиления и ускорения про­

цесса истребления людей. 
Те, кто пытается остановить процесс истребления человечест­

ва, немедленно объявляются националистами, шовинистами, раси­
стами,экстремистами,ретроградами,консерваторами,антиглоба­
листами, ультрарадикалами, маргиналами, террористами и т.п. 

Все, стоящее на пути молоха истребления человечества, 
безжалостно сокрушается и уничтожается. 

Именно с этой целью был сокрушен Советский Союз, ко­
торый обеспечивал НаЦИОНЭ:ЛЬНЫе ИНТересы И nрирОСТ населе­
НИЯ- последняя Империя суперэтноса, последняя цивилиза­

ция русов, сокрушенная инволюционерами, «людьми смерти». 

Сумеет ли нынешняя Россия стать оплотом Сверхэволюции! 
«Суперэлита» чрезвычайно, почти панически спешит с окон­

чательным решением проблемы, с истреблением человечества. 
И не только в связи с приближающимся «кризисом перенасе­
ления». Но и в осязаемом чудовищном страхе перед тем, что ее 

планы могут быть раскрыты и новый Нюрнбергский процесс 
приведет к ликвидации самой «элиты» и ее nреступных при­

спешников. В последнем случае сомневаться в приговоре трибу­
нала не приходится: глобальные преступления против человече­
ства будут караться только -смертной казнью. «Суперэлита» это 
прекрасно осознает. Она примет все меры, чтобы не допустить 
такого разрешения проблемы, вплоть до уничтожения чело­
вечества ядерным, химическим, бактериологическим оружи­

ем массового поражения. 

1 Говорить о «естественной убыли>> истребляемого населения есть чудовищ­

ный цинизм. 
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На настоящий момент, в сложившихся обстоятельствах у 
глобальной <<ЭJIИТЫ» инволюционеров имеются все средства 
ДJIЯ тотаЛf>НОЙ казни человечества, а у человечества для каз­

ни «суперэлиты» средств фактически нет. Такой расклад сил 
приводит к закономерному выводу о закономерном пересмот­

ре взгляда народонаселения Земли на деятельность своих и чу­

жих «ЭЛИТ». В нынешних условиях <<ЭЛИТЫ>> уже не могут рас­
сматриваться, как «отцы народа», «гаранты» и «защитники». 

Они могут рассматриваться исключительно в качестве ини­
циаторов и проводников процесса истребления собственных 

и чужих народов. 

Нет необходимости развивать тему инволюции-деграда­
ции. Это особое исследование. Кое с чем мы уже познакоми­
лись. И потому знаем, что если на Земле имеется потенциаль­

ное «6огочеловечество», как носители части (частей) Высшего 
Разума Мироздания, то имеется и «дьяволочеЛовечество», ко­

торое не только выполняет роль «щуки в пруду, чтобы карась 
не дремал», ио и активно тянет все, к чему прикасается, вниз, 

в бездну, к полюсу Минус. Это диалектика. Это часть Сверх­
программы. Это «оселою> на котором проверялось и проверяет­

ся множество «программ» и их жиз-ненность, это, в конце кон­

цов, проверка на право иметь свободную волю и распоряжаться 
собой. И ЗДеСЬ' интересно, ЧТО саМИМ сверхпассионариЯМ-ИНВО­
ЛЮЦ:ИОНерам, как никому другому, давалось право «сознатель­

ного делания», выбора дорогИ и скачкообразного перехода из 
«дьяволочеловечества» в «богочеловечество». Это про них было 
сказано: «И последние станут первыми». Если захотят. Если их 

воля окажется сильнее страсти сладостного угасания в нирва­

не инволюции. 

Высший Разум Мироздания открыл перед нами два пути. 

Мы сами выбираем свою дорогу. 
Окончательное решение вопроса будет не за «элитами» и 

«суперэлитой», а за представителями суперэтноса русов, кото­

рые сами, и только сами, определят - терпеть ли им над собой 
власть выродков-деrрадантов, па разитарных убийц-инволюцио­

неров или предать этих «людей смерти» той участи, какую запла­

нировала им сама Природа (Высший Разум Мироздания и Про­
грамма Сверхэволюции)- участи динозавров. 

Выродки-инволюционеры готовы выжить любой ценой, 

вплоть до уничтожения всего человечества. У человечества для 

выживания есть лишь один выход - уничтожение выродков. 

436 



И здесь можно открыть один секрет эволюции. Динозавры 
вымерли не от холода, не от жары, не от метеор}fтов, и засурt ... 
Их уничтожили млекопитающие. Чтобы не,быть уничтоженны­
ми, съеденными динозаврами. У наших первых предков был про­
стой выбор: или быть пожранными выродившимися и пiюдле­
вающими свою агонию ящерами, или уничтожить их - всех до 

единого, оставив лишь безобидную «мелочь» типа ящериц и кро­
кодилов. Наши предки выбрали свое будущее, а не чужое. 

Нам тоже предстоит выбор ... 

БОГОЧЕЛОВЕЧЕСТВО- ВЫСШИЙ РАЗУМ ВСЕЛЕННОЙ 
Не запечатывай слов пророчества 

книги сей, ибо время близко. 

Откровение Иоанна (22:10) 

А теперь, отрешившись от проб л ем инволюции-деградации, 
от «проrраммы минус», задача которой отделить «зерна от плевел» 

на финишной прямой Сверхэволюции, вернемся к главному. 
Суперэтнос русов, перванарод Земли выполнил свою мис­

сию, выбрав из человечества все самое лучшее, все достойное и, 
главное, все способное эволюционировать и сверхэволюциони­
ровать дальше. В результате биологической эволюции, нооэво­
люции и эволюции духовной уже к настоящему времени почти 

(почти!) завершился отбор тех «детей», которые способны и же­
лают сами наконец-то выбраться из «Колыбелю>. И не из колы­
бели-Земли - никакие перемещения в пространстве нашей Все­
ленной не прибавят нам ничего качественно нового,- а из под­
видовой колыбели нынешнего человечества, из «Колыбели» Хомо 
сапиене сапиенс. Сорок тысячелетий назад наш предок вырвал­

ся из неандерталоидного кокона, приобрел то, что мы образно 
называем «душой», то есть первичный канал связи с Высшим 

Разумом Мироздания. Неандерталоиды такого канала не име­
ли. Теперь нам, точнее, части из нас предстоит подвергнуться 

очередной этапной мутационной «корректировке>>, чтобы вый­
ти на новую ступень Сверхэволюции и еще на шаг «приблизить­
ся к Богу». 

Пропадут ли втуне старания и подвижничество тех из «де­

тей богов», кто физически не доживет до этапа перехода? Безус­

ловно, нет, не пропадут. И сами они, «дети богов», не пропадут. 
Надо помнить, что ни один из «пробужденных» уже никогда 

не исчезнет из ноосферы Мироздания: его сущность уже вклю-
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чена или будет включена в Сверхсущность, его личность вой­
дет или уже вошла в Сверхличность. В отличие от тех, кто пре­

быв ал в духовной летаргии, чье «Я» просто растворилось в пус­
тоте-«нирване». или, что совсем прискорбно, пополнило объемы 
«черной материи» Вселенной. И здесь нет привычного нам деле­
ния на «чистых» и «нечистых», нет места для обид и претензий. 
Дети богов для того и создавались, чтобы вырасти, повзрослеть 
и войти в сонм богов, в совокупности являющих собой ВРМ. 
Все были наделены программой поэтапной трансформации в 
богов и свободной волей для выбора пути. Не вина ВРМ, что 
кто-то предпочел «сладкий сон» «сознательному деланию». Здесь 

все предельно ясно: ни в «рай», ни в богачеловечество кнутом 

не загонишь - даже «последниМ>> nредоставлялось право стать 

«первыми». Надо к месту отметить, что сорок тысячелетий на­

зад практически всем неандертальцам и неандерталоидам также 

было предоставлено право перейти на новую ступень. Далеко не 
все из nредыдущего «человечества>> воеnользавались этим пра­

вом. И потому nредыдущее «человечество» не сохранилось. 
Прежде чем показать, куда Программа приведет «избран­

ных», тех, кто выберется из колыбели, коротко помянем нынеш­
нее человечество. При всем нашем высоком гуманизме и же­

лании до бесконечности продлить время существования рода 
людского в его нынешнем виде, мы должны понимать, что это 

невозможно - человечество обречено на гибель. И оно доста­
точно сознательно стремится к собственной гибели. Подавляю­
щее большинство рода людского nредпочло пойти «количест­
венным» путем - путем накопления материальных ценностей 

(неважно каких, от памперсов до личных космолетов). Это путь 
уничтожения собственной экологической ниши, собственной 
«колыбелю>. Представьте себе младенца, который вместо того, 

чтобы выйти из колыбели в мир и познать его, возжелает все 
«игрушки» из этого мира втащить в свою колыбель - он задох­
нется в колыбели вместе с «игрушками», они задавят его, погу­
бят ... Бесполезность такого человечества очевидна, как была оче­
видна после появления первых млекоnитающих бесnолезность 
динозавров. Наличие разума - не оправдание, у неандерталь­

цев тоже был разум. Опыт показывает, что неодухотворенный 
разум приравнивается к неодушевленной биомассе. При утрате 
патронажа со стороны ВРМ человечество вымрет подобно ди­
нозаврам, но в значительно более короткие сроки. Собственно 
говоря, мы уже свидетели данного процесса - нынешнее чело­

вечество вступило в фазу вымирания. Количественное увеличе-
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ние разумной биомассы лишь подтверждает этот факт. Черные 

сверхпассионарии; активные деграданты-инволюционеры, спеш­

но меняющие «общество потребления» на' Общество Истребле­
ния, почти в агонии пытаются избежать чудовищного коллапса 

путем искусственного tокращения человечества (о чем мы го­

ворили выше). Но им это не удается сделать. И не удастся. Если 
только они не развяжут глобальной войны с применением ядер­
ного оружия. Как ни парадоксально, но именно для осуществ­

ления этого плана, развязывания сверхвойны с уничтожением 

97 процентов человечества, и был сокрушен абсолютный гарант 
стабильности Советский Союз. Но даже при наличии нынешней 

«слабой» и малосуверенной России черные сверхпассионарии­
инволюционеры не решатся на этот шаг. Россия, как мы теперь 

понимаем, это часть Программы Сверхэволюции, более того, это 

ипостась (и не только духовная) Высшего Разума Мироздания 

на нашей Земле. Но суперэтнос русов выполнил возложенную 

на него Миссию. И даже Россия - при благоприятном и мир­
ном развитии событий - не сможет уже удержать человечест­

во на краю бездны. Огромная «область минус» будет ускоренно 
падать на полюс Минус, стараясь увлечь в своем падении все и 

вся. Задача России- вырвать «область плюс» из огромной, «ТЯ­

желой» и обреченной «области минус» (как мы помним обе «об­
ласти» пока еще слиты), вытолкнуть ее вверх. 

После разделения «областей» (ближайшие тридцать - пять­
десят лет) процесс станет необратимым. Человечество стреми­
тельно инволюционирует, «озвереет)), каких бы технических вы­

сот оно ни достигло - любые достижения будут только ускорять 
процесс деградации, вымирания и «озверению). 

Одновременно с этим процессом будет проходить ускорен­
ный процесс «пробуждению) всех тех, кто способен идти вверх 
и вперед. Длительное время (не менее двух-трех веков) остатки 
нынешнего угасающего «человечества)) и нового человечества бу­
дут сосуществовать на нашей планете, как сосуществовали Хомо 

сапиене неандерталенсис и Хомо сапиене сапиенс, неандерталь­

цы и кроманьонцы-riроторусы. Вместе с этими взаимосвязанны­

ми процессами, ускоряя их (мы помним «энзимы» ), будет про­
ходить дискретно-взрывная мутационная корректировка «nро­

бужденных)), Судя по всему, она уже начата и проводится - все 
большее число людей начинают приобретать признаки, не свой­
ственные подвиду Хомо сапиене сапиенс, расширяющие его воз­

можности до трансцедентных, по нашим нынешним понятиям. 

Малые «nрограммы)) срабатывают выборочно. 
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Но мы должны понимать, что это лишь пробные коррек­
тировки. Это даже не начало, а проверка готовности. Не следу­

ет ожидать, что на наших глазах появятся сверхлюди и сверх­

человечество. Наличие в нас сверхэволюционной программы 

«развертывания» подразумевает то, что сначала они появятся в 

нашем сознании, - и мы уже запрограммированы не только на 

их появление, но и на подготовку почвы для их появления. Мы 

их ждем в себе. 
С деrрадацией и уrасанием человечества, с инволюци­

ей значительных масс «челрвекообразньiХ» в животный мир, 

стволовое развитие суперэтноса не будет приостановлено. 

Просто на последующем этапе сужающийся «ствош~ с «увя­

дающими» или вовсе отпавшими ветвями (поrибающие сы­
новние этносы) гармонично и естественно в спиральном дви­
жении иреобразуется в «корень», из которого начнет расти 

новый «ствол»- качественно новый суперэтнос. Как он бу­
дет называтьсЯ? Мы не знаем. Это будет уже не Человек разум­
ный разумный, а нечто иное и не совсем доступное нашему во­

ображению. Нет, люди еще не станут богами. Для этого, по всей 
видимости, надо будет пройти на пути Сверхэволюции еще не 
один этап. Они останутся детьми богов, но уже не лежащими в 
колыбели младенцами, а «малышами», стоящими на своих но­

гах и способными к передвижению. А это очень большой ска­
чок вперед. Ведь речь, как мы помним, идет не о передвижении 

в пространстве. 

Как это будет выглядеть в жизни? На глазах ближайших по­

колений западная «цивилизация» (дочерний мМ<роэтнос су­
перэтноса русов) вымрет в результате вырождения и неспо­
собиости ее членов к самовоспроизведению (процесс начал­
ся, он необратим). Восто~ные «цивилизации» ( синаятропические 
побеги суперэтноса) будут способствовать гибели Запада, ин­
фильтруясь в него своими мигрантами, «Людьми смерти», и од­
новременно «выедать» собственную экологическую нишу (по­
добно червю в яблоке) - голод, эпидемии, нарушение симбио­
за с умирающим Западом ускорят процесс вымирания Востока. 

Как показывает жизнь, все «восточные чудеса>> (Япония, Юж­
ная Корея, Китай ... ) несамодостаточны, без Запада они обрече­
ны на инволюцию. 

Огромный мусульманский мир без продажи Западу нефти 
и газа обречен на полное вымирание в течение двух поколений. 
Это жестокая правда. Другой правды нет. 

Основной Закон: жизнеспособеJI только суперэтнос. 
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Россия еще некоторое время сможет быть донором и За­
пада и Востока. Но затем (через десять - двадцать лет) сра­
ботает заложенная в суперэтнос «программа» самосохранения 

(этноинстинкт подвида), и Россия сбросит с себя «донорские 
путы». Она отвергнет «область минус» (погибающее челове­

чество вместе с его «западом» и «востоком»}, отторгнет ее, от­
толкнет от себя. И начнет стремительный взлет. Но не в при­

вычном нам материалистическом понимании. Она не станет на­

ращивать количество автомобилей, пылесосов и холодильников 
и совершенствовать их до бесконечности. С точки зрения Выс­
шего Разума Мироздания все эти вещи имеют нулевую ценность, 

более того, они отвлекают детей богов от главного, не дают им 
развиваться, как не дает развиваться и говорить малышу, вы­

бравшемуел из колыбели, соска-пустышка, торчащая из его рта 
иненужная ему (ненужная, несмотря на то, что он пр»вык к ней, 

как мы привыкли в машинам и кофемолкам). 
· Усилия России и русских будут сосредоточены на прорыв­
ных направлениях науки. В первую очередь на теоретической 
физике, квантовой механике, космологии, генетике, генной инже­
нерии, биотехнологиях и - это самое важное и главное - науке 

о мозге. Как известно, наш мозг сейчас используется максимум 

на 7-10 процентов. Предназначение многих его отделов вооб­
ще не определено. О том, что наш мозг возник стихийно в ре­

зультате «биологической» эволюции, в настоящее время может 
говорить только полный невежда и профан. Будет сделана по­
пытка расшифровать доступную часть большой сверхэволюци­
онной Программы «развертывания» ... и так далее. Мы не будем 
развивать наши предположения и плодить догадки - все пере­

численные исследования уже ведутся в ускоренных темпах и по 

направлениям, о которых в данной книге говорить еще прежде­

временно. Все это будет. Будет прорыв ... 
Но главного мы не знаем. На данном ли этапе (сверхэво­

люционном скачке) Высший Разум Мироздания <<Доверит» нам 
простейшие творческие «операцию> по самосовершенствованию 

или это только наши надежды, а сама «взрывная мутация» в оче­

редной раз пройдет под воздействием Извне при поддержке за­

ложенной в нас проrраммы? Вот вопрос вопросов, над которым 

бьются сейчас те, кто мысленно уже живет в будущем и кто тво­
рит его на Земле. Первые опыты генной инженерии начались в 

России десятилетия назад. Запад попытался в последние восемь 
лет перехватить инициативу ... и, естественно, довел дело до ин­
волюционного абсурда (как с Третьим рейхом). 
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В первом случае нам будет впервые дано право быть сотвор­
цами ·Творца. Во втором - нам только еще предстоит накапли­

ватъ опыт, практиковаться, готовиться и безусловно отдавать 

себя в волю нашего создателя, в волю Высшего Разума Миро­
здания, готовящего нас к миссии, которая по своим масштабам 
нам сейчас просто невообразима. О ней еще будет сказано. 

Не забегая вперед, скажем, что и в первом, и во втором слу­
чае даже nри самом благоприятном развертывании событий не­
посредственно перейти пиковую «грань» от нынешнего человека 

к сверхчеловеку нового типа не удастся ни одному представите­

лю суперэтноса. В его собственном физическом теле. 
Если «мутацию> будет происходить по обычной схеме, это 

будет выглядеть так же, как это было с неандертальцами и кро­
маньонцами-русами. В обычных семьях, у обычных, на наш 

взгляд, матерей под воздействием направленного мутагенеза ста­

нут рождаться необычные дети, наделенные необычными спо­
собностями. Даже внешне они будут отличны от своих родите­
лей. Анализируя ход эволюции и Сверхэволюции, мы можем с 
большой степенью достоверности предполагать, что они будут: 
достаточно высокими, брахикефальными (умеренно круглоголо­
выми, но с большими и высокими лбами, без выступающих на­
зад затылков), еще более светлыми (но не альбиносами) - свет­
ло-серые большие глаза, значительно большие,. чем у нас (но не 
миндалевидные, как у придуманных «гуманоидов;;), форма глаз 
и их разрез- европеоидные, брови на одной прямой, все ата­

визмы бровей (валики, «круглые» или неровные 6рови) будут 
изжиты; светло-русые прямые волосы, умеренный прямой нос, 

небольшой рот с тонкими, не обвисающими губами, умерен­
ный подбородок без выступа вперед и скоса назад, уменьшен­
ная нижняя челюсть, уши средней величины с тонкими отви­

сающими мочками, шея умеренной длины, не короткая, но и не 

длинная, грациальный гармоничный костяк (тонкая, но крепкая 

кость), развитая, но «изящная;; мускулатура ... Но основные вновь 
приобретенные признаки будут не внешними. 

Как мы помним, кроманьонец-рус получил не только свет­

лую кожу, светлые глаза и прямую спину. Он получил речевой 

апnарат - возможность говорить, общаться, а следовательно, 
в дальнейшем писать, создавать все новые виды связи и обще­
ния. Он получил мозг нового типа - с возможностью образно­
го мышления. Он nолучил «душу», то есть тонкий первичн'ый 

канал связи с Высшим Разумом Мироздания. 
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Человек нового типа, вне всяких сомнений, получит возмож­

ность телепатического общения, телекинетические способности, 
способности воспринимать иные пространства и измерения, 
видеть поля (электромагнитные, гравитационные, поля «черной 

энергию> и т.д.) Вне сомнений, он будет обладать <<расширенным 
сознанием» и активной способностью <<сознательного делания». 
Направленным мутагенезом будет включена программа исполь­
зования мозга индивидуума на 60-70 процентов от его возмож­
ностей, то есть почти в десять раз выше, чем у нас. Это беспре­
дельно расширит память человека нового типа и увеличит ско­

рость оперативного мышления. Нынешние компьютеры могут 

оказаться ненужными - по всей видимости, они играли и иг­

рают роль «обучающих машин» на переходном этапе от компь­
ютера к человеку-компьютеру. В этом нет ничего удивительного: 

представьте себе неандертальца, с трудом считающего пальцы на 
своей руке (и то не всегда) и современного математика, мысленно 
манипулирующего сложными уравнениями. Мы сейчас с наши­

ми компьютерами похожи на неандертальца ... Откроются новые 
возможности мозга, о которых мы можем только гадать. 

Но главное, новый человек получит «душу» новоrо поряд­

ка, то есть более mироЮ~Й (объемный) канал общения с Выс­
шим Разумом Мироздания. Послед:f!ее даст ему самые большие 

. преимущества, вплоть до возможности вреиенноrо подключе­
ния к Сверхсущности (по подобию нынешнею подключения к 
Интернету и выходу в «сеть»). · 

Длительное время люди нового типа будут жить среди нас, 
среди последних поколений суперэтноса. Они будут смешивать­
ся с Хомо сапиене сапиенс, как тот в свое время смешивалея с 

неандертальцами и синантропами, будут передавать свои новые 
признаки и способности своим детям, внукам, потомкам. Будет 
идти процесс создания Новоrо человечества. Причем не все за­

ложенные в новых людей способности и признаки будут прояв­
ляться немедленно, так же как не все сразу проявилось у кро­

маньонцев-проторусов. Они будут врастать в нашу цивилизацию 
и достаточно быстро трансформировать ее в свою Цивилизацию. 
Через несколько поколений их станет больше, чем нас. А затем, 
трудно сказать точно, когда это будет - через двести лет или 
через пятьсот,- уйдет в вечность (в ноосферу, приобщится к 
ВРМ) последний Хомо сапиене сапиенс, последний представи­
тель суперэтноса русов. Произойдет смена эпох- столь же ес­

тественная, как происходит смена поколений. 
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К этому же времени завершится процесс вымирания и ин­

волюции остатков внероссийского «человечества>> - выжившие 

десятки тысяч обезьянообразных людей-приматов окончатель­
но вернутся в животный мир планеты. И восприниматься бу­
дут только как животные (как мы воспринимаем шимпанзе, го­

рилл, орангутанов). Планетарная биомасса будет сохраняться как 
биорезерв. 

Новое человечество начнет «осваивать» планету и Вселен­

ную по-новому. Вначале оно будет немногочисленным - десят­
ки, сотни миллионов, значительно малочисленнее предыдущего 

человечества. Но оно будет качественнее. И ему будет большее 
дано. Вне сомнений, часть деградантов-инволюционеров нового 

типа «перекочует» и в Новое человечество (как часть «програм­

мы минус», обеспечивающей отсев слабых, не выдерживающих 
сверхэволюционного движения вперед). То есть абсолютной гар­
монии не будет - абсолюты в природе практически не д ости­
жимы, это понятно (даже скорость света, как мы убедились, не 
абсолютная константа). 

Опираясь на опыт тысячелетий и перенося его в грядущее, 

мы можем достаточно четко видеть направления деятельности 

Нового человечества и этапы его «развертыванию> в соответст­

вии с Программой Сверхэволюции. 

Откажутся ли новые люди от своей истории, от истории 

человечества и, прежде всего, истории суперэтноса русов? Нет, 

это исключено. Даже нынешние историки и археологи пытаются 

найти все более и более древних предков наших, зарываясь уже 
на миллионы лет вглубь. Новые люди,рожденные при nосред­
стве направленного мутагенеза в русской этнокультурно-языко­

вой среде, в с~мьях русов, русских, будут считать и восприни­
мать себя именно русами, русскими. Оснований для смены на­

звания своей страны (прародины) у них не будет тем более. Они 
будут продолжать именовать ее Россией. Другое дело, что госу­
дарства, страны как таковые вместе с границами, армиями, та­

можнями, судами и тому подобными институтами перестанут 
существовать. Надобность в них отпадет. Весь мир станет Рос­
сией - Сверхцивилизацией. 

Вместе с исчезновением и инволюцией «людей смерти» (но­

сителей непроизводящего способа хозяйствования) полностью 
отпадет и необходимость во всех финансово-ростовщических 

структурах, включая банки, биржи и прочие «пирамиды». По­
давляющее большинство крупных производств просто отомрет: 
иметь множество ненужных вещей будет столь же нелепо и дико, 
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как увешивать себя гирляндами бус, талисманов и прочей мишу­
рой, втыкать в волосы перья, носить в носу кольца ... Не останет­
ся большинства крупных городов - как «деловых центров». Го­

рода будут существовать как исторические зоны, заповедники, 
памятники зодчества и культуры. В связи с прекращением ис­
пользования двигателей внутреннего .сгорания будут законсер­
вированы все нефтяные месторождения ... и так далее. От перво­
бытно-варварского, хищнического отношения к природе Новое 
человечестве перейдет к симбиозу с ней. Но это не будет «воз­
вращением в природу». Никаких возвращений вообще не будет. 
Русы нового типа будут стремительно совершенствоваться. За­
кон акселерации-ускорения- одна из программ Сверхэволю­

ции. И это не означает, что будет бесконечная гонка, суета и т.п. 
Напротив, суета и гонки, связанные с бесконечным производ­
ством и накоплением все новых и новых тов11ров, прекратятся. 

Производство станет осмысленным. Расширенное сознание но­

вого человека категорически не потерпит рядом с собой, на Зем­
ле гигантские горы ужасающего, иенужиого мусора (миллионы 
автомобилей, автозаправок, «комбайнов», заводов и заводиков, 
труб, оград, проволоки, миллиардов тонн упаковок всех видов, 

отравляющих веществ, выдаваемых ·за «парфюмерию» и «лекар­
ства», и т.д.) Все эти «игрушки», еще более или менее терпимые 
в «колыбеЛи», станут абсолютно лишними и вредными, когда 
«дети» встанут на ноги, - они будут уничтожены раз и навсе­
гда, как будут уничтожены и средства их производства. 

Скорее всего, на этом этапе начнется реальное самосовер­

шенствование человека с помощью генной инженерии. Человек в 

соответствии с Программой, подобно школьнику в школе (при­
мерно на таком возрастном этапе будут находиться «дети бо­
гов»), получит возможность не просто изучать самого себя, но 
и проходить «практику» Творения. Прежде всего он сделает на­

правленной собственную биологическую эволюцию: зачем созда­
вать скафандры, капсулы и тысячи приспособлений для выхода 
в «агрессивные среды», если само тело может быть таким «ска­
фандром», дающим возможность жить в воде, огне, вакууме, при 

повышенной радиации. Это тем более необходимо, как мы пом­
ним, потому что наше тело и есть- «оболочка», «скафандр», в ко­
тором в наш мир пришел Высший Разум Мироздания. А такая 

Сверхсущность не может быть ограничена в «передвижении» и 
долго жить в тепличной среде нашей Земли-«колыбели». Наше 
тело - есть «храм Духа». А храм должен быть несокрушим. И он 
будет несокрушимым. Параллельна этим разрешатся все пробле-
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мы с перемещениями во Вселенной. Многие нынешние исследо­

ватели полагают, что таковые перемещения будут в грядущем со­
вершаться исi<лючительно при посредстве «тонких тел» (нема­
териальных) человека. Это заблуждение. Перемещение «тонких 
тел» существовало прежде и существует ныне. «Скафандр>> же, 
l'O есть сам человек, его фиЗическое тело, по пока еще не совсем 
поиятиому нам промыслу ВРМ, создавался именно для физиче­
ского, материального перемещения во Вселенной (а возможно, и 
в Мироздании). Наnример, сейчас мы изготавливаем робота-ма­
нипулятора, которого направляем для работ, скажем, в атомный 
реактор. Мы управляем им извне, потому что не можем и не хо­

тим сами входить в агрессивную среду. Среда нашей Вселенной, 

по всей видимости, агрессивна для ВРМ (или Он изначально не­
материален). И потому ВРМ создал нас, запустил в эту агрессив­

ную для Него среду- но не как примитивно-управлямого робо­
та, а как разумно-духовную самосовершенствующуюся систему, 

сnособную «разворачиваться по программе>> и самостоятельно 
принимать решения. Чисто «техническю> приспоеобить челове­
ка для жизни в воде и других слабоагрессивных средах можно 
уже сейчас. Люди нового типа сделают из своих тел полноценные 

«скафандры». Для них это будет не сложнее, чем для руса-кро­
маньонца научиться «шить» себе одежду- от обыденной шку­
ры до космического скафандра. 

Вселенная - наш дом, наша обитель. И никакими уловками 
нам не удастся уклониться от необходимости ее обживать. Это 
тоже часть заложенной в нас сверхэволюционной программы. 

Ныне в условиях искусственных инфляционных процессов это 
«очень дорогФ> и «человечеству не по карману» (так нам внуша­
Ют). Фактически на новом этапе без включения в процесс освое­
ния космоса «финансовых пирамид» и прочих ростовщических 

структур это освоение не будет оцениваться с «финансовой» 
точки зрения, оно будет естественным, как, скажем, движение 
по дороге вперед, прием пищи и жажда познания. Освоение Все­
ленной станет «Сознательным деланием» Нового человечества. 

Увы, как мы поняли раньше, никаких инопланетных «стар­

ших братьев» у нас появиться не могло. Только «ровесники». Но 

мы, прощупывая Космос, не обнаруживаем их. По всей видимо­
сти, нам придется свыкнуться с мыслью, что мы «Первенцы» в 

нашей Вселенной, и отказаться от убаюкивающих нас «колыбель­
ных песен» про добрых инопланетян, которые только и ждут, 
чтобы нас облагодетельствовать. Это мифология эпохи станов­
ления. 
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Но наша Вселенная очень молодая, впереди у нее миллиар­

ды лет жизни до угасания всех звезд и иревращения их в карли­

ки и черные дыры. Смерть нашего Солнца наступит значитель­

но раньше. Срок, отведенный нам для раздумий, не столь велик, 

счет идет всего лишь на сотни миллионов лет. 

В нашей Вселенной нет «старших братьев)), сверхцивилиза­
ций. Это нам предстоит стать Сверхцивилизацией и заселить 

Вселенную, осуществить «Направленную панспермию)), распро­

странить Разум во Вселенной - это и станет первым этапом на 

пути к богочеловечеству ... Но не окончательным. 
Следующим этапом на пути Сверхэволюции будет налажи­

вание устойчивого канала с двухсторонней связью между ВРМ 

и человечеством. Как мы уже говорили, на сверхэволюционной 
«линию) наблюдается встречное движение: не только мы стре­

мимся к воплощению в Сверхсущности, но и Сверхсущность 

стремится к воплощению в нас и через нас. Здесь очень пока­
зателен древнейший мифосюжет (имеющий реальные корни) о 
воплощении Бога среди людей в образе своего Сына. Не только 
подвижники-праведники идут к Боrу, но и Боr «идет в люди)), 

Смысл этого сюжета чрезвычайно глубок и до конца еще не по­
стигнут не только самим человечеством, но и ведущими бого­
словами и философами. Почему? Потому что сам процесс по­
стижения идет не на глубоко научной основе, а в основном на 
эмпирической. Бесконечно толкуются и перетолковываются по­
нятия «грехов))' «искуплению), «воскресения Бога)) и «воскресе­

ния в Боге», «троичность Вседержителя» и «единство Отца, Сына 

и Святого Духю), Сокровенное Знание, полученное человечест­

вом как путеводная звезда, указывающая направление, которым 

надо идти, попросту говоря, забалтывается и тонет в пустопо­

рожних словесах. 

Но если мы начинаем осмысливать и анализировать полу­

ченное Знание, то видим четко: «rреШ» не есть суrубо теисти­
ческое понятие. Это вполне конкретные отрицательные внут­

риподвидовые признаки, которые приобрели ((rреховиые» 

(деrрадирующие) особ_и и с которыми дальиейшее их «раз­
вертыванИе» просто исключается. «Гордыню) и «уныние)) - это 

психические заболевания, комплексы, серьезные сбои в програм­
ме, заложенной в человеке. Прелюбодеяния, убийства, воровство, 
неуважение к родителям и т.д. - это возобладание атавистиче­
ских звериных инстинктов, то есть инволюционный сбой в про­
грамме, откат назад и «озверение)) (ведь никто никогда не обе­
щал животным, что они ((воссияют в Боге»). Обжорство, лень, 
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самоубийство - прямое уничтожение «Храма души», то есть соб­
ствеяного тела-«скафандра», тоже сбой в программе. И так да­
лее, вплоть до «Первородного греха»- смешения с архантропа­

ми (именно в этом смысл протомифа; в этом и в открывшемся 

человеку знании о том, что он смертен). Идея об «искуплении 

греха» была принесена в мир, когда человек преодолел чисто фи­
зическое сопротивление архантропической среды, «переделал» ее 

под себя, но при этом остался ее заложником. На перепутье, ко­
гда человечество могло или продолжать движение вверх, или на­

чать скатываться в пропасть деградации, на рубеже эпох и про­
изошло то, что принято называть «пришествием Сына Божьего» 

(предыдущие «пришествию> были локальными). Импульс, дан­
ный человечеству Высшим Разумом Мироздания, подтолкнул его 

вперед, не дал скатиться в бездну инволюции. Дополнительный 

программный продукт в виде веры в «искупление» и «воскресе­

ние» внес коррективы в программу духовной эволюции, не дал 

ей свернуться. Человечеству было ясно и наглядно объяснено, 
что от него требуется, чтобы оно не погибло (не скатилось в «ад» 
деградации). Это была «программа оздоровления». И она срабо­
тала очень четко. Здоровые силы возобладали, и деградирующее, 

самоизживающееся и самоубийственное «античное общество» с 
его непониманием сути «rреховности» как смертельной болезни, 
прекратило существование, уступив место более здоровой сред­
невековой организации социума. Кроме того, человеку было чет­
ко дано понять, что он не один на Земле и во Вселенной, что в 

него и именно в него Творцом помещена душа, что он - если 

раскрывать сокровенное, обычно умалчиваемое, - и есть сын 
божий (каждый человек!), для того и свершились пришествие 
на Землю Сына Божьего, его смерть и воскресение, чтобы каж­
дый из живущих знал, что его ожидает, есл>~: он достойно прой­

дет своим крестным путем - своей сверхэволюционной доро­

гой. Бог троичен. Потому и человек троичен: он так же отец, сын 

и дух святой- тот дух, что соединится с Высшим Разумом Ми­

роздания ... если отрицательные подвидовые признаки («грехи») 
не сведут его на яет, до уровня животной биомассы. · 

Останется ли понятие «Греховности» в Новом человечест­

ве~ Безусловно. Но на ином уровне. Простое уклонение от ак­

тивного сознательного делания будет более «смертным грехом», 
чем все предыдущие «грехи», вместе взятые. Как мы понимаем, 

«спящих в летаргии» в Новой цивилизации не будет. Если не- · 
андерталоидная цивилизация была спящей и неодухотворенной, 
цивилизация кроманьонцев - одухотворенной, но состоящей из 
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«спящих» и «Пробужденных», то в Новой цивилизации все будут 
пробужденными и одухотворенными (даже те «щуки»-инволю­
ционеры, которые нужны в любом «nруду>>). Повысятся оценоч­
ные планки, повысится уровень требований, будут «даны новые 
скрижали» и «Новые заповеди». То есть, несмотря на высочай­

ший в сравнении с нами духовный уровень Новой цивилиза­
ции, «конфликтная ситуация» в ней сохранится, а, возможно, и 

обострится. Никакого «сладкого розового тумана», описываемо­

го фантастами-утопистами, не будет, это точно. И при этом Но­
вая цивилизация будет намного ближе к «богам», чем мы. А сле­

дующая за ней Сверхновая - еще ближе ... 
Поразительный и многомерный процесс! Нам хотелось бы 

иметь простые ответы на сложные вопросы, простые решения 

сложных проблем. Но Мироздание живет по своим законам. Вер­

надский первым сформулировал понятие «ноосфера». Его от­
крытие стало мировоззренческим прорывом. Но если мы гово­

рим «а>>, то надо говорит и «б» ... Любая из «сфер» подобного 
рода не может существовать вне <::реды или поля, носителя этих 

«сфер». Сама по себе «ноосфера Землю>, как замкнутая и само­
достаточная система-структура, в определенном или неопреде­

ленном пространстве существовать не может - ни воздух, ни 

вакуум, ни твердые среды и т.д. не есть носители мысли, разу­

ма, «ЭГО». Это очевидно. Ноосфера Земли (точнее, человечества; 
а еще точнее, суперэтноса) может существовать лишь как ячейка 
в Сверхноосфере ... То есть мы оnять выходим на Высший Разум 
Мироздания. Ноосфера Земли может существовать только внут­

ри «нематериальной» оболочки Сверхсущности. Другой логики 
на настоящий момент мы не имеем. А это означает, что на са­

мом деле ни одна «nробужденная душа», вырвавшалея из «nле­
на» плоти, не могла пропасть втуне, всегда была востребована 
(для того она и «создаваласм) Сверхноосферой. И тут возника­
ет очередной вопрос, если в любом случае «nробужденная лич­
ность» воплощается в Сверхличности, зачем нужна «бесконеч­
ная» биологическая и духовная эволюции? Мы опять ищем про­
стых решений, забывая о Большой программе Сверхэволюции. 

· Человек, рождая ребенка, заботится о продолжении рода 
своего и, на сакральном уровне, собственного продолжения. Че­
ловечество, порождая сверхчеловечество или человечество ново­

го типа, заботится о неугасании рода людского, какую бы фор­
му ни nриобрел этот род, вплоть до «внематериальной». Высший 
Разум Мироздания, количественно впитывая в Себя дискретный 
разум или «души» индивидуумов, не ограничивает Себя этим 
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поступательным процессом. Он так же, как человек, человечест­

во, но и в еще большей степени, заботится о продлении Само­
го Себя и, более того, о nроизводстве Себя и самопроизводстве 
уже без Своего собственного участия. Почему! Потому что не 
только наша Вселенная, но и все Мироздание, включая и инфла­

тонные поля, существует (живет) в режиме бесконечной пульса­
ции, в режиме тотальных «катастроф», «коллапсов>> и «больших 

взрывов». Сохранить Себя, продлить свое не просто существова-
, ние, но «Сознательное Делание» на протяжении «вечности» мож­
но только одним образом - постоянно «уходя» в случае одной 
из надвигающихся «Катастроф» из одного пространства в дру­
гое, из одного измерения в другое. Остаться в коллапсирующем 

пространстве значит погибнуть. Переместиться в имеющейся ма­
териальной или нематериальной форме в новую «агрессивную» 
среду невозможно, это гибель. Выход один - создание во всех 
гипотетически имеющихся средах «оболочек», в которые мож­
но переместиться. Причем «оболочек» не примитивного типа, 
а наивысшего. 

И потому человечество будет совершенствоваться до беско­
нечности - пока не станет богочеловечеством, которому абсо­
лютно подвластно все в нашей Вселенной. Встречное движение 

приведет к тому, что сверхчеловечество само станет Высшим 

Разумом сначала нашей Вселенной, а потом и Миро3дания. 

Кольцо замкнется. Дети богов станут богами для того, чтобы 
порождать новых «детей», взращивать их, потом давать им са­

мостоятельность, закладывая в них Программу. В случае гибе­
ли «инфлатонных полей» ВРМ свободно перетекает в любую из 
созданных им во множестве вселенных «оболочку». «Оболочка», 

став частью ВРМ, сама создает в различных вселенных и измере­
ниях новые «оболочкu» - процесс Творения бесконечен. 

Нам кажется, что сроки создания из «первичного бульона» 

богочеловечества непомерны и «игра не стоит свеч», что ни один 
«создатель» не стал бы затевать подобного процесса, длящегося 
чуть ли не бесконечность. Это наше человеческое видение. Мы 
уже говорили о том, что могут видеть и думать двумерные люди 

из вселенной под названием Плоскость. 

Высший Разум Мироздания наблюдает нас из иных измере­
ний. Как наблюдает физик рожденце новой частицы в синхро­
фазотроне. Для частицы - жизнь. Для физика - быстротечный 
миг, который даже уловить невозможно, лишь след на пласти­

не от этого «мига». Со стороны, из Инфлатонного поля и про­
странства, из Открытого Мира все видится и происходит очень 
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быстро. Иногда- мгновенно. И задача Создателя-Творца- не 

упустить этот миг, поймать эту искру разума, зародившуюся по 

его воле, впитать в себя ... чтобы сделать бессмертной и научить 
творить. 

Животные-биороботы - люди, сыновья богов - боги-твор­
цы. Основная цель и смысл существования человека-человече­

ства-сверхчеловечества-богочеловечества есть сохранение ра­
зума во Вселенной. 

Вот мы и подошли к главному, к тому, ради чего все и за­

теяно, ради чего в нашей Вселенной действует Большая програм­

ма Сверхэволюции. Эта Программа сводится к одному - Разум 

в Мироздании должен быть вечным. Программа обеспечива­
ет самовоспроизводство Разума. Разум (Логос в понимании Ге­

раклита) создает Вселенные и себе подобных. Выращивает их и 
впитывает в Себя. В этом и есть космогоническое единство мик­
ро- и макромиров, свернутых «лен:rой мебиуса» и не имеющих 
ни начала, ни конца. Процесс самовоспроизводства Разума, по 
всей видимости, бесJ(онечен. Почему! Потому, что, единожды 

возникнув, Высший Разум Мироздания никогда уже не до­
пустит своей гибели, даже если произойдет бесконечное чис­

ло коллапсов и «больших взрывов». Он сохранит себя, в ка­
кую бы Вселенную или Измерение Ему ни пришлось бы для 
этого уйти. Если для сохранения Разума понадобится создать 
новую Вселенную, Он создаст ее. 

На то Он и Разум. 



О ТЕРМИНОЛОГИИ .И ФАЛЬСИФИКАЦИИ 

ИСТОРИИ 

Послесловие от автора 

О терминологии. Многие читатели, от любителей истории, 
студентов и преподавателей до академиков, письменно и устно 

при встречах часто задают мне один вопрос, касающийся тер­

минологии, употребляемой мной в монографии «История Русов» 

и других исследованиях. Отвечаю. Я сторонник строго научно­

го подхода в научно-исследовательской деятельности и, соответ­

ственно, сторонник употребления традиционной академической 
терминологии и традиционной хронологии. Если мы внесем пу­

таницу и разнобой и в то и в другое, мы просто выйдем за рамки 
науки, и ничего более. Непременно должны быть базовые осно­
вы, структуры и фундаменты, на которые мы опираемся. Все про­
чее есть профанация и поиск «скандальной>> известности, кото­
рыми не брезгуют многие авторы. 

Вместе с тем в рамках имеющейся научной традиции и на­
учной практики я ввожу в научный обиход ряд новых или по­

новому трактуемых терминов. С чем это связано и чем это вы­

звано? Монографии «История РусоВ>> и другие мои исследова­
тельские работы ни в коей мере не являются компиляционными 
сводами уже известных науке положений или популяризацией 

сделанных до меня открытий. Данные труды есть оригинальное 

и самодостаточное (в рамках академической науки) открытие. 
А научное открытие, дающее новые мировоззренческие подходы 

к накопленной наукой сумме информации, подразумевает введе­
ние автором новой или дополнительной терминологии, способ­
ствующей наиболее полному пониманию новых положений и са­
мого открытия. С этой целью, скажем, мной вводится в научный 

оборот расширенное понятие «суперэтноса» как исходного пер­
вонарода, обладающего генетическими, антропологическими и 
культурноязыковыми признаками, характерными для него и не 

свойственными прежде существовавшему подвиду Хомо сап и­

ен~ неандерталенсис, как и прочим архантропам. 
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Традиционная трактовка: «Суперэтнос - этническая сис­

тема, состоящая из нескольких этносов, возникающих одновре­

менно в одном регионе, связанных идеологически, экономиче­

ски и политически» представляется мне ошибочной. Данная эт­
ническая система вправе называться «полиэтносом» (в отличие 
от «моноэтносов»), но никак не «суперэтносом>>. В моей трак­
товке Суперэтнос - это nервонарод, обладающий первоязыком 
и породивший из себя в результате многотысячелетнего смеше­
ния с архантропами Евразии все существующие ныне моноэт­

иосы и полиэтносы. Такая формулировка объективна, корректна 
с научной точки зрения и не может вызывать сомнений. Имен­
но поэтому я остановилсл на ней и предлагаю ее использование 

в дальнейшем. Тем более что объективно трудно представить 
себе, чтобы несколько объединенных этносов породили бы вдруг 
суперэтнос, - мы не наблюдаем такого в природе и обществе. 
Объединившиеся этиосы моrут стать нацией в научном по~има­
нии этого термина, такая постановка воnроса закономерна, но 

никак не суперэтносом. Вместе с тем первичный Суперэтнос са­
мым естественным образом в процессе расселения вычленяет из 
себя этиосы ... Такое понимание этнопроцессов полностью убе­
ждает меня в правильиости моей трактовки. Если научным ми­

ром будет предъявлена более объективная и удачная трактовка, 
я непременно приму ее и буду использовать в своих исследова­
ниях. Но пока более подходлщего термина не предложено. 

Второе. Достаточно много вопросов и сом~ений вызвал тер­
мин «русы» в отношении суперэтноса-первонарода. Причем часть 

оппонентов пыталась трактовать предложенный мною термин с 

вульrарных позиций, подменяя смысловую нагрузку термина и 

пытаясь уверить слушателя (читателя) в том, что автор открытия 
вкладывает в этот термин современное понятие «русские». Это 

профанация и вульrаризация. В авторской трактовке термин-эт­
ноним «русы» относится к суперэтносу, к подвиду Хомо сапиене 
сапиенс, к человеку современного типа, появившемуся около со­

рока тысячелетий назад. Почему? Потому что, на взгляд автора, 
скажем, обозначение «кроманьонец» не есть этноним, это лишь 
«географическая» привязка к пещере Кро-Маньон на территории 
нынешней Франции. Человек же нового типа проживал в широ­

чайшем ареале на землях Евразии уже в те времена, к которым 

приписывают антропологические находки из Кро-Маньона. Для 

примера, понятие «москвич» не означает этническую принадлеж­

иость человека. Термин «бореалы» так женеудачен и больше при­

годен для полиэтносов более позднего периода. К сожалению, ис­
торическая наука не смоrла до настоящего времени предложить 
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объективного термина для обозначения первоэтноса или супер· 
эт.неса, Вместе с тем лингвореконструкции первоязыка первона­

рода и реконструкция его этнопсихологии, выполненная на базе 
мифоанализа, позволяет автору утверждать, .что представители 
первонарода-суперэтноса сами называли себя «русами» в зна­
чении «светлые, свои», тем самым выделяя себя из темнокожей, 
темноглазой и темноволосой (сильнопигментированной) архан­
тропической среды. Понятие «русы, руты, руды, руги, расы, роси» 
и т.д., как «светлые, чистые, рыжеватые, красные ... », сохранилось 
практически во всех языках - и не может вызывать сомнений. 

Попытка усмотреть в этом слове-понятии некоторые национали­
стические устремления автора наивна и несостоятельна. Автор 
с готовностью примет любую иную версию или терминологию, 
если она будет отражать этногенез человечества более четко и 
объективно, чем предложенные им. Но таковых пока нет, и пред­
посылок для их появления не наблюдается. Этноним «русы» - на 
данном этапе есть наиболее подходящее и объективное обозначе­
ние для исторической макрообщности «Кроманьонцы-бореалы­
индоевропейцы». Тем более, это самоназвание перванарода и су­
перэтноса. И мы имеем полное право применять в научном оби­
ходе этноним-самоназвание. Только такой подход мы и можем 

считать научным и академическим. 

Что касается <<русских» как этноса, как народа, то они, на­
ряду с другими этносами, такими, как украинцы, белорусы,.бал­
ты (точнее, балто-~лавяне), поляки, восточные немцы, шведы -
разумеется, не являются исходными «русамю>, но являются ос­

новным - стволовым - развитием суперэтноса русов. Причем, 

в части наибольшего сохранения языковых признаков к ство­
ловой ветви можно отнести только русских, белорусов, украин­
цев, то есть «восточных славян» (данный термин также неуда­
чен, но мы исnользуем его, не нарушая традиций). Отнесение 
русских к стволовому развитию суперэтноса, то есть признание 

их nрямыми инепосредственными этнокультурно-языковыми 

потомками русов, ни в коей мере не есть признание русских не­
кой «высшей расой», «сверхчеловеками» и т.д., а есть констата­

ция факта, и не более того. 
Русские сохранили свое самоназвание, несколько расширив 

его. На мой взгляд, народ, хранящий свое имя, заслуживает не 
порицаний, а уважения ... 

О фальсификациях истории. Когда в середине и конце 80-х 
годов прошлого века я и немногие подобные мне серьезные ис­

, следователи начинали борьбу с официозом в истории, с засиль­
ем в академических кругах ложной романо-германской «исто-
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рической школы», мы никак не ожидали, что в пробитую нами 
«брешь» хлынет огромное число фальсификаторов,·демагогов и 
шарлатанов. Но это 'Случилось. Прилавки магазинов заполнены 

изданиями, наносящими колоссальный вред общественному ми­
ровоззрению и разрушающими самое понятие История. В погоне 

за скандальной известностью, гонорарами и побуждаемые ины­
ми низменными причинами, а часто и психическими расстрой­

ствами, таковые фальсификаторы запускают в свет все новые 
и новые бредни. Зачастую за спинами таких авторов явствен­
но просматривается «направляющая рука». В свет запускаются 
не просто домыслы, но уже и умелые, профессионально срабо­
танные в западных спеццентрах фальсификации, имеющие одну 
цель - разрушение базисных основ Русского государства и сии­
жение морали до уровня животного. Усиленно распространяют­

ся антироссийские и антиправославные фальшивки, в частности 
о том, что, дескать, династия Романовых есть чужеродная дина­

стия, что она «переписала историю под себя», что русским ис­
кусственно с целью их порабощения навязана «специально соз­
данная для угнетения гоев религия- христианство» ... Особое 
бешенство у фальсификаторов вызывает Русское Православие -
исконное мировоззрение русов с древнейших времен. Ретивые 

фальсификаторы внушают, что «Не было никакой Киевской Руси, 
не было Московского царства» и прочую чушь ... Профанирует­
ся исслеДовательская деятеl!ьность историков и этноисториков. 
Воинствующие~ ненавидящие Россию и русских дилетанты смы­
каются в одной связке с патологическими типами ... Это край­
не опасное явление. Это большая беда. К огромному сожалению, 
многие уважаемые издательства дают «зеленый свет» поделкам 

тех, кого близко нельзя подпускать к обществу, тем более кому 
нельзя позволять навязывать обществу маниакальные идеи. 

Я призываю серьезного читателя быть крайне осторожным 
при общении с псевдоисторическими опусами всевозможных 
шарлатанов и дилетантов, сознательно или в силу своего о бра­
зовательного уровня искажающих подлинную историю России 

и Русского Народа. Нынешний «девятый вал» антироссийских 

фальшивок о «московиях» и «россиях, которых не было» напо­
минает мне по своей мощи и ярости вал антирусской и анти­

Романовской клеветы перед началом иресловутой «революцию> 

1917 г., которую он в той или иной степени и спровоцировал. 



Процесс развИ'IWI суперэтноса русов 40-1 тыс. до н.э. 
(от проторусов-«кроманьонцев» до Юiассических русов) 

и формирования побочных малых рас Европы 
западноев опейской и балкано-кавказской 

русские, белорусы, литовцы, поляки, онемеченные 

и «оскандинаменные» русы 1-2 тыс. н.э. (ствол) 

Централъновосточноевро­
пейская и балтийская 
мапая раса («классические 

русы»)- стволовое развиrие 

супер:nноса русов (исхо.цные pycw) 

эаmщно­

европейсiWI 

малаs раса 

реnиктовые 

иеавдертапо­

иды Северной 

и Западной 
Евроnы 

Русы­
индоевропейцы 

Европы 

(ствол} 

Ирарусы­
бореалы 
Европы 

(ствол} 

«кроманьонцы» 

европеоиднu: 

раса (ствол) 
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Русы-бореалы 
Северной, 

Центральной 

иБосточной 
Европы 

балкано­
кавказская 

малаs раса 



Этимолоmя и развитие слова-понятия <<рус-» 

-исходного самоназвания суперэтноса русов 

проиэводные: 

<<Хо-рош-ий» 

«к-рас-ный» 

«к-рас-ивый» 

и др. 

теонимы: 

«Ра» 

«Хор-ос» 
(переверrьrш) 

топонимы: 

<<PyCIOI» 
<<Сурих» 

(переверrьrш) 

этнонимы: 

<<русы:» 

«сурЫ» 

<<руги» 

И.Zф. 

русы: 

светлый 

хороший 

красивый 

белый 
родной 

свой 

rовор•щий 

корневu основа 

«РС-» 

рус, рас, 

значения: 

«Светлый 
«русый» 

«СВОЙ» 

<<ХОроШИЙ» 

«Красивый» 

«красный» 

вторичные значения, 

полученные позже: 

«царь,кНJIЗь,властитель» 

«рее, рек, рех, реке»= <<царь» 

(Теодорех,Рес,Германарих) 
<<раджа-рачьа-раса» = «князь» 
<<ране»... перевертыши: 

«сур, шур, сар, шар» =«царь» 

(Сарrон, Асурбанипал и т.д.} 
«сир»(фр.), «сэр» (анrл.) и т.n. 
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не-русы: 

темный 

иехороший 

искрасивый 

ч!рный 

перодной 

чужой 

неrоворRЩИЙ 



Этногенез шумеров - первого крупного этноса, вычленивше­
гося из суперэтноса русов и погибшего к 2000 г. до ц.э. 

«ассироидо-вавилоняне» 

Вторжения эламитов 

и кавказоидов 

Шумеры 
3 ТЫС. ДО Н.Э. 

Аккад- НеоШумер 
тотальная 

инфильтрация 
предэтносов 

Русы-индоевропейцы 

6-5 ТЫС. ДО Н.Э. 
Роды русов Халафа, 

Самарры, Убейда, Эреду, 

Брака, Сурии-Русии и др. 
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Этногенез русов и египтян в Древнем Египте (4-2 тыс. до н.э.) 

Егиrrrяне (сформировавшийся этнос) 

+ предэтнос:хамито~гиnтяне 
+ остатки этиококона (хамиты); 

2300- 1000 гг. до н.э. 

Русы Древнего Егиnта: 
Фараон, жрецы, воины, 

земледельцы. 

-саккарские 

русы. 

«Нижнее 

царство» 

с 3000 г. до н.э. 
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Схема инфильтрации в общину-город-кНJiжество русов 
пришлого этноэлемента с последующей трансформацией 

данного социума в <<космополитическое» вненациональное 

образование, паразиrирующее на базе созидательного труда 
автохтонов-производителей. 

Торгово­
финансовый 

<<интернационал»: 

купцы, 

сnекутrнты, 

ростовщики, 

меЮIЛЫ 

Русы-производители: земледельцы, 

ремесленники. скотоводы. С1рОИ'I'еЛИ .•• 
Пришлый rсриминалитет: воры, грабители, 

«нищие», содержатели притонов, мелкие 

торговцы, жулики, проститутки, рэкетиры. 

Потребители: роды и гаремы пришельцев. 

жрецы, воины, 

земледельцы 

Роды суnерэтиоса русов Ближнего Востока: 

цивилизация на базе развитого земледелия 
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Формирование населеНЮI Греции-Горицы в 5-3 тыс. до н.э. и 
ero влияние на этногенез славян и «древних rреков)). 

Славяне Греции, Визан­
тии, Фракии, Италии, 

Румынки, Украины., 

Молдавии, Венгрии, 

Сербии, Македонии и др. 
(все автохтоны) 

Прото- и праславя:не Большой Циркум­

балканоnонтийской зоны: четыре основ­
ных языковых rруnпы - автохтоны Сре­

диземноморья, БалкЦJI, Подувавья и цир­

кумnонтийской малой этнической зоны. 

Русы Балкан и 

Подупавья 

Население Греции-Горицы: 

(в 4-3 тыс. до н.э.) 

Север: русы 
Фесеали и 
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