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а не внешняя, официальная церковность» [106, с. 143]. « ... русское право­
славие ... в конце концов внутренне воспитало и души тех русских людей, 
которые в сознании от него отошли, оно вызвало в душе русского народа 

искание царства Божьего и правды Его, привило человечность и сострада­

тельность, столь отразившиеся в русской литературе» [106, c.l44]. 
<<Вся русская творческая религиозная жизнь XIX и ХХ века, начиная 

с· Хомякова и славянофилов и до мыслителей начала ХХ века, обличали 
грехи русской исторической церкви ... Православному хрисnщнину Дос­
тоевскому принадлежит слово, что русская церковь в параличе ... Это все­
гда очень резко говорили люди, которые были верующими и даже считали 

себя сторонниками идеальной монархии- Хомяков, Ю. Самарин, И. Ак­

саков, Достоевский, Вл. Соловьёв и многие другие» [106, с.143). «Револю­
ции в России предшествовал упадок в официальной церкви, ослабление 
христианской жизни в народе ... Формальные православные часто являли 
собой безобразный облик. В начале ХХ · века религиозный ренесане про­
исходил у нас в очень узком кругу и был явлением не столько народной 

жизни, сколько культурной элиты. Поэтому ... он был социально бездей­
ственеН>> [ 106, с. 144 ). 

Солидаризируясь с глубоко верующими людьми в критике историче­
ской церкви, Бердяев, тем не менее, предвидит опасность для коммунис­

тического движения в его принципиальном атеизме. «Ненависть русских 

коммунистов к христианству заключает в себе противоречие, которого не 
в состоянии заметить те, чьё сознание подавлено коммунистической док­

триной. Лучший тип коммуниста, т:е. человека целиком захваченного слу­

жением идее, способного на огромные жертвы и на бескорыстный энтузи­

азм, возможен только вследствие христианского воспитания человеческих 

душ, вследствие переработки натурального человека христианским духом. 
Результаты этого христианского влияния на человеческие души, чисто не­

зримого и надземного, остаются и тогда, когда в своём сознании mодн от­

казались от христианства и даже стали его врагами. Если допустить, что 

антирелигиозная пропаганда окончательно истребит следы христианства в 

душах русских людей, если она уничтожит всякое религиозное чувство, то 

осуществление коммунизма сделается невозможным, ибо никто не поже­
лает нести жертвы, никто не будет уже понимать жизни как служение цели 
сверхличной, и окончательно победит тип шкурника, думающего только о 

своих интересах. Этот последний тип и сейчас уже играет немалую роль и 

от него идёт процесс обуржуазивания. Коммунизм по своей идее хотел бы 

осуществить не только справедливость, но и братство в человеческих от­

ношениях, "коммунион" между людьми.· Но наивно и смешно думать, что 
братство между людьми может быть осуществлено путём внешней прину­

дительной социальной муштровки, путём привычки, как говорил Ленин. 

Для этого нужно действие глубинных духовных сил. Материалистический· 

и атеистический коммунизм обречён на неудачу и на гибель или на созда-
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ние общества, подобного механизму, в котором нельзя уже будет разли­
чить человеческого образа» [106, с.lЗ&-139]. Зерно истинности в этом вы­
сказывании обесценивается в значительной мере его формой. Если Н.А. 
Бердяев и Вл. Соловьёв видят отличие глубинной сущности Учения Хрис­
та от воплощения его в исторической церкви, то выразить своё углублён­
ное вИдение в форме, отличной от церковного учения они ещё не могут в 
силу недостаточной развитости научного познания. И церковь отвергнет 

любое вИдение, отличное от её собственного, как лжеучение, потому что 
церковь в качестве социального института, призванного сохранять весть о 

космическом откровении, ориентирована на консерватизм и традициона­

лизм. Ярким свидетельством тому стало недавнее намерение Ватикана 

снять обвинение в ереси с Галилео Галилея спустя четыре столетия. 

Церковь не может, в отличие от науки, заниматься самостоятельны­

ми поисками истины. Поэтому нельзя требовать от церкви, чтобы она бы­
ла на уровне передовых позиций в научном мировоззрении и обществен­

ных движениях. Только на рубеже ХХ и XXI веков назрела возможность и 
потребность осмыслить идущие из глуби тысячелетий великие мировые 
религии с позиций научного понимания космического разумного творчес­

тва. И только такое понимание способно осветить духовно путь к новым 
формам устройства общества на пороге космической эры. Атеизм же был 
с древнейших времён средством освобождения· человеческого сознания от 
гнёта религиозных и социальных предрассудков и сыграл великую роль в 

устремлении к исканиям истины, к гуманизмуинеподдельной нравствен­

ности. Обуржуазиванне нравов при социализме проистекает не от атеизма 

как мировоззренческого убеждения, а от догматизации мировоззрения на 
отставшем от передовых научных открытий уровне классической картины 

мира, на утрате интереса к формированию мировоззрения. И нынешнее об­

ращение к религиозности не только не противодействует обуржуазиванию 

сознания и образа жизни, но, наоборот, способствует такому процессу, во­

спитывает буржуазное безразличие к вопросам мировоззрения. От атеиз­

ма легче перейти к научному космическому мировоззрению, чем от рели­

гиозности, вынужденной оглядываться на неодобрительное отношение 
церкви. Бердяев прав в том, что « ... новый человек ... не может быть ав­
томатическим результатом и~вестной организации общества. Новая ду­
шевная структура предполагает духовное перевоспитание человека» [ 106, 
с. 151]. Справедливо и то, что «новый человек будет лишь в том случае, 
если человек имеет измерение глубины, если он есть духовное существо» 

[106, с.148]. Но нет глубокой правоты в том, чтобы видеть в атеизме глав­
ное препятствие к пробуждению космическоrо сознания, которое должно 

выводить человека за пределы земной ограниченности, приобщать к мо­
гуществу разумной космической жизни и грандиозности её задач, без чего 

«человек оказывается лишённым измерения глубины, превращается в 
двумерное, плоское существо» (там же). 
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Принципиально неверно утверждать, что человек, признающий Бо­

га, духовен, а атеист бездуховен. Духовность заключается в устремлении 

сознания к расширению и углублению, к овладению новыми возможно­

стями, которые и в мире материи безграничны. Разве не наука, развивав­

шаяся в противостоянии с религией, раскрыла перед человеч~ским взором 

богатства мироздания, о котором церковь имела весьма оrранич~нное пре­

дставление? И бессмертие вовсе не даётся в качестве вечной пенсии. От 
необходимости преодоления привычной формы жизни, отказа от неё ради 
овладения новыми, более плодотворными· в творческом могуществе фор­
мами, не освобождены самые высокие разумные существа, не исключая и 
Творца Вселенной. А сознание, остановившееся в своём развитии, застыв­

шее в эгоистической удовлетворённости на достигнутом уровне, сколь бы 

высок он ни был по человеческим меркам, выпадает из космического тво­
рчества, омертвляется. Если наука на путях собственных рационалистиче­
ских исканий и интуитивных прозрений приходит к осознанию реально­

сти Христа как великого космического Учителя, то она не превращается в 
ученицу церкви, а сама становится способной поделиться с церковью бо­

лее совершенным пониманием религии как «связи человека и мира с без­

условным началом и средоточием всего существующего» (по слову Вл. 

Соловьёва). Проблема атеизма и потребность в атеизме были исторически 
значимыми как сопротивление развивающегося разума ошибкам и rрехов­

ности исторической церкви, но эта проблема снимается при выходе на уро­
вень научного космического мировоззренИя, перед которым будет раскры­

ваться иерархия субъектов космического творчества как бесконечная цепь 
духовных учителей -творцов. 

Классический коммунизм в качестве коммунистической идеологии 
и практики, сформировавшейся на основе классического научного миро­

воззрения, отвергал историческую церковь, а иной церкви, как «мистиче­

ского тела Христова», не видел и не признавал. Историческая церковь, со 

своей стороны, видит в классическом коммунизме своего противника, и в 

этом ослеплении отвергает ту космическую ипостась коммунизма, о кото­

рой говорится в Учении Живой Этики как единственно разумном буду­
щем человечества. В арсенале понятий Н.А. Бердяева ещё не выкристал­

лизовался термин "космический коммунизм", но именно такое представ­

ление о коммунизме как о приемлемом для себя идеале общественного 

строя, по сути соизмеряет Бердяев со своим высоким пониманием христи­

анства. У Бердяева были личные теоретические и бытовые основания для 

отрицательного отношения к идеологии и ирактике строительства атеис­

тического коммунизма, но его отрицательное отношение более сложно и 

плодотворно, чем у православной церкви, подвергшейся прИтеснениям со 

стороны советской власТи. Упрощённое в своей односторонности полное 

отрицание свойственно взаимоотношениям обособившихся противополо­
жностей, каждая из которых устремлена к безраздельному самоутвержде-
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нию через подавление противной сторqны. Такое отрицание бесплодно, 
поскольку не ведёт к синтезу, представляющему необходимую ступень по­

знания истины и реализации совершенства. Прежде всего, в отличие от 
современной антикоммунистической пропаганды, Н.А. Бердяев не сводит 

социалистическую революцию к поверхностному большевистскому пере­

вороту и не считает коммунистическое движение исторической ошибкой. 
«Русская коммунистическая революция ... как и всякая большая ре­

волюция ... произвела смену социальных слоёв и классов. Она низвергла 
господствующие, командующие классы и подняла народные слои, раньше 

угнетённые и униженные, она глубоко взрыла почву и совершила почти 

геологический переворот. Революция освободила раньше скованные ра­

боче-крестьянские силы для исторического дела. И этим определяется ис­

ключительный актуализм и динамизм коммуниЗма. В русском народе об­
наружилась огромная витальная сила, которой раньше не давали возмож­

ности обнаружиться» (106, с. 112]. Бердяев считает резко отрицательной 
чертой то, что «большевизм вошёл в русскую жизнь как в высшей степени 

милитаризованная сила» [106, с. 99]. Его отталкивает «ужас революции, её 
жуткость, её смертоносный и кровавый образ» (106, с.108]. «В революции 
всегда есть уродливая сторона. И те, которые хотят особенно быть верны­
ми красоте, не могут быть слишком активными в революциях» [106, с; 
112]. Однако, наряду с этим Бердяев признаёт, что в деструктивных про­
цессах 1917 года и последующих лет «большевизм, давно подготовлен­
ный Лениным, оказался единственной силой, которая с одной стороны 

могла докончить разложение старого и с другой стороны организовать но­

вое. Только большевизм оказался способным овладеть положением, толь­

ко он соответствовал массовым инстинктам и реальным соотношениям» 

(106, с. 114]. «Идеологически я отношусь отрицательно к советской вла­
сти. Эта власть, запятнавшая себя жестокостью и бесчеловечием, вся в 
крови, она держит народ в страшных тисках. Но в данную минуту это 

единственная власть, выполняющая хоть какую-нибудь защиту России от 

грозящих ей опасностей. Внезапное падение советской власти, без сущес­
твования организованной силы, которая способна была бы прийти к вла­

сти не для контрреволюции, а для творческого развития, исходящего из 

социальных результатов революции, представляло бы даже опасность для 

России и грозило бы анархией ... В России вырастает не только коммуни­
стический, но и советский патриотизм, который есть просто русский пат­

риотизм. Но патриотизм великого народа должен быть верой в великую 

мировую миссию этого народа, иначе это будет национализм провинциа­

льный, замкнутый и лишённый мировых перспектив. Миссия русского 

народа сознаётся, как осуществлецие соЦиальной правды в человеческом 

обществе, не только в России, но и во всём мире. И это согласно с рус­

скими традициями» (106, с.120]. «Опасность со стороны Японии и Герма­
нии укрепляет русский патриотизм. Поражение советской России было бы 
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и поражением коммунизма, поражением мировой идеи, которую возвеща­

ет русский народ» [106, с.118-119]. 
Можно было бы остановиться на той мысли, что большевизм удер­

жал Россию от гибели и тем создал предпосылки для осуществления рус­
ской идеи в далёком будущем. Однако Бердяев, при всём отрицательном 
отношении к атеистическому коммунизму, видит в самой социалистиче­

ской революции и строительстве социализма важные черты русской ми­

ровой идеи. «Но в социально-экономической системе коммунизма есть 

большая доля правды, которая вполне может быть согласована с христи­

анством, во всяком случае более, чем каnиталистическая система, которая 

есть самая антихристианская. Коммунизм прав в критике капитализма. И 

не защитникам каnитализма обличать неправду коммунизма, они лишь де­

лают более рельефной правду коммунизма. Неправду коммунистического 
духа, неправду духовного рабства могут обличать лишь те христиане, ко­
торые не могут быть заподозрены в защите интересов буржуазно-каnита­

листического мира. Именно капиталистическая система прежде всего раз­

давливает личность и дегуманизирует человеческую жизнь, превращает 

человека в вещь и товар, и не подобает защитникам этой системы обли­

чать коммунистов в отрицании личности и дегуманизации человеческой 

жизни. Именно индустриально-капиталистическая эпоха подчинила чело­

века власти экономики и денег, и не подобает её адептам учить коммуни­

стов евангельской истине, что "не о хлебе едином жив будет человек". Во­

прос о хлебе для меня есть вопрос материальный, но вопрос о хлебе для 
моих ближних, для всех людей, есть духовный, религиозный вопрос. "Не 

о хлебе едином жив будет человек", но также и о хлебе, и хлеб должен 

быть для всех. Общество должно быть организовано так, чтобы хлеб был 
для всех, и тогда именно духовный вопрос предстанет перед человеком во 

всей своей глубине. Недопустимо основывать борьбу за духовные интере­
сы и духовное возрождение на том, что хлеб для значительной части че­

ловечества не будет обеспечен. Это цинизм, сnраведливо вызывающий 

атеистическую реакцию и отрицание духа. Христиане должны проникну­

ться религиозным уважением к элементарным, насущным нуждам людей, 

огромной массы людей, а не презирать эти нужды с точки зрения духов­

ной возвышенности. Коммунизм есть великое поучение для христиан, 
часто напоминание им о Христе и Евангелии, о профетическом (пророче­

ском- А.С.) элементе в христианстве» [106, с. 150-151]. 
Бердяев считает, что историческая церковь несёт на себе большой 

грех измены Учению Христа о необходимости устремлять земную жизнь 
к правде Царства Небесного. «Христиане, обличающие коммунистов за их 
безбожие и за антирелигиозные гонения, не должны были бы всю вину 
возлагать исключительно на этих коммунистов- безбожников, они долж­

ны бьmи бы и на себя возложить часть вины, и значительную часть. Они 

должны были бы быть не только обвинителями и судьями, но и кающими-

182 



ся. Много ли христиане сделали для осуществления христианской правды 

в социальной жизни, пытались ли они осуществлять братство людей без 

той ненависти и насилия, в которых,.,они обличают коммунистов? Грехи 
христиан, грехи исторических церквей очень велики н грехи эти влекут за 

собой справедливую кару. Измена заветам Христа, обращение христиан­
ской церкви в средство для поддержания господствующих классов не 

могло не вызвать по человеческой слабости отпадения от христианства тех, 

которые принуждены страдать от этой измены и от этого извращения хри­

стианства. У пророков, в Евангелии, в апостольских посланиях, у большей 
части учителей церкви мы находим осуждение богатства и богатых, отри­

цание собственности, утверждение равенства всех людей перед Богом. У 

Святого Василия Великого (330-379 гг.), и особенно у Святого Иоанна 
Златоуста (354-407 гг.), можно встретить такие резкие суждения о соци­
альной неправде, связанной с богатством и собственностью, что перед ни­
ми бледнеют Прудон и Маркс. УчИтеля церкви сказали, что собственность 
есть кража. СПоетсоветская Россия иллюстрирует это с бесспорностью -
А. С.) ... С большим основанием можно сказать, что коммунизм имеет 
христианские или иудео-христианские истоки. Но скоро началась эпоха, 
когда христианство было приспособлено к царству кесаря своего времени. 

Было сделано открытие, что христианство не есть только истина, от кото­

рой может сгореть мир, но что оно может быть социально полезно для 
устроения царства кесаря. Христиане, иерархи, епископы, священники 

начали защищать господствующие классы богатых, власть имущих. Сде­
ланы были ложные выводы из учения о первородном грехе, оправдываю­

щие всякое существующее зло и несправедливость. Страдания и стесне­

ния были признаны полезными для спасения души и это было применимо 
главным образом к классам угнетённым, обречённым на страдания и стес­

нения, но почему-то не применено к угнетателям и насильникам. Христи­
анское смирение было ложно истолковано и этим истолкованием пользо­

вались для оправдания приниженности человека, для защиты гнёта» [106, 
с. 139-140]. . 

То, что церковь и религия стоят мощным препятствием на пути уст­

ранения несправедливого общественного устройства, стало ясно и обще­
признано к концу XIX в широких кругах свободомыслящей интеллиген­
ции. Показателен в этом отношении эпизод с Дмитрием Александровичем 

Клеменцом, одним из инициаторов "хождения в народ", членом тайной 

организации 70-х годов «Земля и воля». «В тюрьме, в Доме предваритель­

ного заключения, рассказывали, что как-то в поезде, в четвёртом классе, 

подсел к Дмитрию Клеменцу, одетому в мужицкую сермягу, студент из 

петербургской техноложки. Студент приня}l Дмитрия Александровича за 

простого мужичка и начал пропаrаНду. Начал издали. Аккуратно и об­
стоятельно. Объяснил, отчего идёт дождик, почему по весне гремит гром 

и какова природа атмосферного электричества. Такая методика беседы в 
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те поры казалась самой эффективной: надо было, чтоб мужичок понял 
сначала, что Илья-пророк не существует, а бога тоже нет, чтоб затем, уже 

проехав Бологое, тихо начать поворот к тому, что власть царская да и 

боярская не божественна. Бога-то нет! А раз так, то все несправедливости 
пора уничтожить» [116, с. 231-232]. Нельзя не привести окончание этого 
эпизода. «Клеменц слушал, чесал в густой бороде. "Понятно?"- спраши­

вал технолог, огЛЯДЬiваясь по сторонам? "Забористо,- отвечал Клеменц, 
- оченно даже ... Факт!" А потом, уже окончательно распропагандиро­
ванный, засомневался. - "Всё это так, господин сnодент, всё так ... -
вздохнул мрачно. - Вот про царя, про урядников - это всё путём, а на­

счёт атмосферного электричества позвольте с вами не согласиться. Про­
фессор Бергенеон таперича имеет диаметрально противоположное мне­
ние ... " Студент совершенно растерялся. Но история на этом не кончается. 
Через некоторое время Клеменц будто бы слышал, как наивный тот юно­

ша говорил в тамбуре шёпотом своему другу: "Нет, Стёпа, не знаем мы 

своего народа ... " - и с тех пор очень любил повторять: "Не знаем мы 
своего народа ... Не знаем, Стёпа ... ». 

Несомненно, при внесении Учения Христа в человеческое общество 

было предвидено, что усвоение Учения и исполнение его не будет совер­
шаться безболезненно и без искажений. Но Учение должно было служить 

высоким идеалом, с которым предстоит сравнивать реальный образ жизни 

и мышления, а критика искажений призвана стимулировать устремления к 

совершенствованию, которые могут выливаться и в форму революций. По 

мнению Бердяева обнаружение СМЬJсла революции «направлено против 

тех, которые думают, что общество может бесконечно существовать мир­

но и спокойно, когда в нём макопились страшные яды, когда в нём царит 

зло и неправда, внешне прикрытые благообразными формами, идеализи­

рованными образами прошлого. Трудно понять тех христиан, которые 
считают революцию медопустимой ввиду её насилия и крови и вместе с 

тем считают вполне допустимой и нравственно оправданной войну. Война 

совершает ещё больше насилий и пропивает ещё больше крови ... Вся ис­
тория есть в значительной степени грех, кровопролитие и насилие. И тру­

дно для христианской совести принять историю. Это основной парадокс 

христианского сознания. Христианство исторично, оно есть откровение 

Бога в истории. И вместе с тем христианство никогда не могло вместиться 
в историю ... Революция есть малый апокалипсис истории, как и суд внут-
ри истории ... В революции происходит суд над злыми силами, творящи-
ми неправду, но судящие силы сами творят зло; в революции и добро 

осуществляется силами зла, так как добрые силы были бессильны реали­
зовать своё добро в истории. Революции в христианской истории всегда 
были судом над историческим христианством, над христианами, над их 
изменой христианским заветам, над их искажением христианства. Именно 

для христиан революция имеет смысл и Им более всего нужно его постиг-
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путь,· она с;:сть вызов и напоминание христианам о неосуществлённой ими 

nравде>> [ 106, с. 107-1 08]. 
В споре между двумя экономиЧескими системами Бердяев занимает 

nозицию сторонника коммунистической системы, оставаясь при этом про­

тивником тех отрицательных черт, которые он видел в социалистической 

действительности СССР. «Но тираничность и жестокость советской вла­
сти не имеет обязательной связи с социально-экономической системой 
коммунизма. Можно мыслить коммунизм в экономической жизни соеди­

нимый с человечностью и свободой. Это nредполагает иной дух и иную 

идеологию» [106, c.l16-117]. «В отношении к хозяйственной жизни мож­
но установить два nротИвоnоложных nринциnа. Один принцип гласит: в 
хозяйственной жизни преследуй свой личный интерес и это будет способ­
ствовать хозяйственному развитию целого, это будет выгодно для обще­
ства, нации, государства. Такова буржуазная идеология хозяйства. Другой 
nринцип гласит: в хозяйственной жизни служи другим, обществу, целому 

и тогда nолучишь всё, что тебе нужно для жизни. Второй nринциn утвер­

ждает коммунизм и в этом его правота. Совершенно ясно, что второй 

nринцип отношения к хозяйственной жизни более соответствует христи­

анству, чем nервый. Первый npliнциn столь же аитихристианский, как ан­

тихристианским является римское понятие о собственности. Буржуазная 
nолитическая экономия, выдумавшая экономического человека и вечные 

экономические законы, считает второй принциn утоnическим. Но эконо­

мический человек nреходящий. И вполне возможна новая мотивация тру­

да, более соответствующая достоинству человека» [106, с.151]. 
Для Н.А. Бердяева нет сомнений в том, что «nроблематика комму­

низма способствует nробуждению христианской совести и должна nри­
вести к раскрытию творческого социального христианства не в смысле 

nонимания христианства как социальной религии, а в смысле раскрытия 

христианской nравды в отношении к социальной жизни. Это будет озна­
чать освобождение от социального рабства, в котором находится христи­

анское сознание» [106, с. 153]. А в обуржуазивании быта и психологии, 
захлестнувшем постсоветскую Россию, Бердяев nредвидел серьёзнейшую 

оnасность не только для коммунистического движения, но и для реализа­

ции русской идеи. «Русский народ никогда не был буржуазным, он не 
имел буржуазных предрассудков и не nоклонялся буржуазным доброде­

телям и нормам. Но опасность обуржуазивания очень сильна в советской 

России. На энтузиазм коммунистической молодёжи к социалистическому 

строительству nошла религиозная энергия русского народа. Если эта ре­

лигиозная энергия иссякнет, то иссякнет и энтузиазм и появится шкурни­

чество, вnолне возможное при коммунизме» [106, с. 119-120]. « ... обур­
жуазивание есть большая опасность не для коммунизма только, но и для 

русской идеи в мире» [106, с.138]. 
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§ 44. ТАК В ЧЁМ ЖЕ ЗАКЛЮЧАЕТСЯ РУССКАЯ ИДЕЯ? 

Владимир Соловьёв в статье «Русская идея» подЧёркивает то обсто­

ятельство, что идея нации как мысль Бога об этой нации, может быть осо­

знана нацией или не осознана, припята или отвергнута ею. В последнем 

случае нация даже против своей воли выполняет всё-таки возложенную на 

неё Богом моральную обязанность. Яркой иллюстрацией тому служит ис­

тория иудейской нации. «Если в философии истории вообще есть твёрдо 
установленные истины, - пишет Вл. Соловьёв, - то таковой следует 

считать то положение, что конечное призвание еврейского народа, истин­

ный смысл его существования существенно связаны с мессианской идеей, 

то есть с идеей христианской. Однако не похоже на то, чтобы обществен­

ное мнение и национальное чувство евреев было особенно благорасполо­

жено к христианству. Я не хочу обращаться с избитыми упрёками к этому 
единственному в своём роде и таинственному народу, который в конце ко­

нцов ведь есть. народ пророк о в и апостолов, народ Иисуса Христа и Пре­

святой Девы. Этот народ ещё жив, и, по словам Нового Завета, его ожида­

ет полное возрождение и обновление: "Весь Израиль спасётся" (Рим. XI, 
26) ... Я хотел только напомнить тот замечательный исторический факт, 
что народ, предназначенный даровать миру христианство, выполнил эту 

миссию лишь против воли своей, что в громадном большинстве своём и в 
течение восемнадцати веков он упорно отметает божественную идею, 
которую он носил в лоне своём и которая была истинным смыслом его 

существования» [102, с. 222-223]. Сама статья «Русская идея» продикто­
вана беспокойством о том, что в жизни России наблюдаются признаки от~ 
клонения от исполнения христианской идеи, а в этом и видится опасение, 

что русский народ может тоже не выполнить своего исторического пред­

назначения, которое по мнению Вл. Соловьёва заключается в том, чтобы 
«Восстановить на земле ... верный образ божественной Троицы» [102, с. 
246]. 

Свершение социалистической революции, строительство и защита 

социализма при господстве атеистической идеологии расцениваются цер­

ковными и аитикоммунистическими кругами как отказ или временное ук­

лонение от исполнения народом русской идеи, которая по убеждению Вл. 

Соловьёва «не может быть ничем иным, как некоторым определённым ас­
пектом идеи христианской ... » [102, с. 239, конец§ VIII ]. Но, во-первых, 
Соловьёв говорит об аспекте идеи христианской в качестве задачи наро­
да, а не о всей полноте идеи. Во-вторых, эта фраза заканчивается следую­

щими словами: «и миссия нашего народа может стать для нас ясна, лишь 

когда мы проникнем в истинный смысл христианства>). Мы уже можем 

понять, что "восстановление на земле верного образа божественной Тро­

ицы" как истинный смысл идеи христианства - задача грандиозная, мно-
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гогранная И требующая Д11Я СВОеГО осуществления ВСеМИрНО-ИСТОрическо­
ГО процесса. В ходе этого процесса мо.гут выделяться различнЫе этапы, на 
которых решаются конкретные частные задачи при ведущей роли или ини­

циативе конкретных народов. 

Согласно Даниилу Андрееву приходу Христа на Землю должен был 

предшествовать этап формирования народа, способного воспринять идею 
единобожия. «Народ, культура, страна, долженствовавшие стать ареной 

жизни Христа, определились, конечно, не сразу. Как необходимое усло­
вие, нужен был чёткий монотеизм, исповедуемый не единицами, а вос­

принятый уже массой народа. Без этого отсутствовала бы психологичес­

кая почва, необходимая для откровения Бога-Сына. Но географические и 

исторические условия, определившие культурный и религиозный харак­

тер народов Индии и Китая, не дали монотеистической идее способов 
проникновения в сознание народных масс. И монотеистическое учение 

Лао-цзы, и такие же тенденции в брахманизме остались почти эзотериче­

скими доктринами. Всё ограничивалось духовными воехищениями отде­

льных высоких душ и уединёнными философскими спекуляциями ... Взор 
Избирающего остановился, наконец, на еврействе ... монотеизм, как все­
народная религия, был необходим, и здесь, именно здесь он был всё-таки 
дан; в этом историческая и метаисторическая заслуга еврейства. Важно то, 

что, несмотря на бесчисленные подмены, вопреки спутанности инстан­

ций, вдохновлявших разум и творческую волю создателей Ветхого Завета, 

монотеистическая религия сокрушена не была и под Я библейских книг 

можно, хотя, конечно, не всегда, понимать Всевышнего» [ 117, с. 113-114, 
книга VI, глава 2]. Такая точка зрения открывает возможность иной трак­
товки представления Вл. Соловьёва о том, что непризнание Христа иудей­

ским народом означает неуспех исполнения данным народом своего мора­

льного долrа. Несомненный долг заключался в утверждении монотеисти­

ческого мировосприятия, и этот долr исполнен иудейским народом. Ут­

верждение же христианства является другой ступенью духовного восхож­

дения, по-видимому, более высокой и трудной. Подъём на эту радикально 

новаторскую ступень, важность которой ещё не была освящена многове­

ковой традицией, стал бы скорее всего большой "перегрузкой" д11я одного 

и того же народа с весьма трагичной судьбой. Не последний элемент тра­
гичности заключается и в том, что против иудейского народа, не игравше­

го крупной экономической и политической роли в древнем мире, но "рас­

пявшего Бога", ополчилось нравственное возмущение народов, приняв­

ших христианскую религию, а д11я неразвитых сознаний более эффектив­

ным стимулом к объединению является неприязнь к кому-либо или чему­
либо, нежели наличие общего предмеm покiюнения. Да и то немаловаж­
но, что христианство должно было стать наднациональной религией, а это 

было бы затруднено, если бы оно воспринималось как религия еврейского 
народа. 
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Данная Вл. Соловьёвым формулировка русской идеи как «Осуществ­
ления соцИальной троицы», восстанавливающей на земле «верный образ 
божественной Троицы», достаточно широка и не исключает разноголоси­
цы человеческих толкований. Те, кто считает, что обладает ясным пони­

манием триединства Оrца и Сына и Святого Духа, скорей всего смешива­

ют с пониманием свою привычку к этим словам. Ведь сказано: «Бога не 

видел никто никогда; Единородный Сын, сущий в недре Отчем, Он явил» 

(Иоанн, 1, 18); «Единый, имеющий бесс~ертие, Который обитает в непри­
ступном свете, которого никто из человеков не видел и видеть не может; 

Ему честь и держава вечная!» (I Тим., 6, 16). А может быть Святая Троица 
- это обозначение триединства миров: Мира Огненного (Дух Святой), 

Мира Тонкого (Бог-Отец) и Мира Плотного (Бог-Сын)? Наконец, Троицу 
можно понять как единство трёх предельно широких необходимых участ­

ников сотворения мироздания: Абсолюта (Дух Святой), Творца Вселен~ 
ной (Бог-Отец), имевшего существование прежде Вселенной нынешнего 

цикла, и проявляющейся в текущем цикле Вселенной (Бога-Сына). 

Но говоря об осуществлении «социальной троицы», Вл. Соловьёв 
имеет в виду конкретную ситуацию равноправного и связанного внутрен­

ним единством функционирования церкви, государства и общества. В ре­

альной жизни России такое единство нарушено превращением самой цер­

кви в одно из отравлений государственной власти, поступлением её на 

службу государству. Как следствие этого, «истины боятся, потому что она 
кафолична, то есть вселенская. Во что бы то ни стало хотят иметь свою 
особую религию, русскую веру, императорскую Церковь. Она не является 

ценной сама по себе, за неё держатся как за атрибут и санкцию исключи­
тельного национализма.· Но не желающие пожертвовать своим националь­

ным эгоизмом вселенской истине не могут и не должны называться хри­

стианами» [102, с. 236]. Церковь позволила привлечь себя к «гнусной сис­
теме русификации, которая имеет дело уже не с политической автономи­

ей, но нападает на национальное существование, на саму душу польского 

народа. Обрусить Польшу- значит убить нацию, имеющую весьма разви­
тое самосознание, имевшую славную историю и опередившую нас в своей 

интеллектуальной культуре, нацию, которая и теперь ещё не устуnает нам 

в научной и литературной деятельности. И хотя при этих условиях окон­

чательная цель наших русификаторов, по счастью, недостижима, однако 

всё, что предпринимается для её осуществления, не становится от этого 

менее преступным и зловредным ... Эта Политика по необходимости про­
питана лживостью и лицемерием, отнимающими у неё всякий престиж и 

делающими невозможным какой-либо прочный успех. Нельзя безнаказан­

но написать на своём знамени свободу славянских и других народов, от­

нимая в то же время национальную свободу у поляков, религиозную сво­

боду у униатов и русских раскольников, гражданские права у евреев» 
[102, с. 237-238]. И коль скоро Соловьёв соотносит с наиболее широкими 
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религиозными категориями критику современной ему общественной, цер­
ковной и политической жИзни России, то тем самым он подготовляет поч­
ву для анализа этих проблем с поЗиций религии на последующем истори­
ческом этапе, в обстановке тех реалий, которые ещё не проявились в дос­

таточно зрелом развитии при жизни этого мыслителя, но были открыты 

спустя полвека взору Н.А. Бердяева. 

Ни Вл.С. Соловьёв, ни Ф.М. Достоевский не одобряли революцион­
ного движения, хотя от них не были скрыты неприглядные стороны рос­

сийской действительности, в которой жизнь угнетённых сословий потеря­

ла всякое внешнее "благообразие". О Соловьёве можно сказать, что он, как 

и Достоевский, надеялся на осуществление «идеи всемирного человечес­

кого обновления ... не в революционном виде, а в виде божеской правды, в 
виде христианской истины ... мирным, нереволюционным пуrём» [118, с. 
29-31]. Но Н.А. Бердяев, родившийся (в 1874 г.) за два года до основания 
революционной народнической организации «Земля .И воля)) и умерший в 

1948 г., смог увидеть во всех разновидностях движений за социальную 

справедливость от А.Н. Радищева до создания СССР действенное устрем­
ление к осуществлению Учения Христа. Независимо от того, были ли бор­

цы за социальную справедливость верующими во Христа, или атеистами, 

само отсутствие социальной справедливости нарушало основные установ­

ки христианской этики на песовместимость служения богатству со служе­

нием Богу (Мф., 6, 24), на необходимость относиться к другим людям так 
же, как хочешь, чтобы относились к.тебе (Мф., 7, 12), на уступчивость 
(Мф., 5, 39-42) и любовь друг к другу (Иоанн, 13, 34). Те, для кого недо­
пустимо было отступление от буквы христианского ~ения о непротивле­
нии злу, не шли в революционную борьбу с её насильственными действи­

ями, а те, кто решительно добивалея устранения общественного неравенс­

тва как источника несправедливости, не оглядывались на евангельсmе и 

церковные запреты. Ведь если церковь не возвышает голоса протеста про­

тив войн государства радИ защиты своей территории или захвата других 
территорий с их населением, то почему нужно считаться с неодобрением 

церковью борьбы за освобождение подавляющего большинства народа от 
угнетения его господствующими классами внутри государства? 

Сейчас нам воочию яспо, что новый общественный строй, утвердив­

шись с помощью насилия, сначала вынужден прибегать к насилию для са­

мозащиты, а впоследствии подвержен соблазну широко подменять сред­

ствами принуждении средства убеждения. Как раз в необходимости nере­

хода от принуждения к убеждению и будет заключаться восстановление 
христианской истины при новом общественном устройстве. ~ именно ду­

ховные высоты и глубины Учения ХрисТа необходимы для успешного раз­
вития более прогрессивного и справедливого общества. Если бы историче­

ская церковь деятельно заботил!tсь об установлении социальной справед­
ливости, то переход от традиционной формы общества к эволюционно бо-
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лее высокой форме мог бы совершиться без острого конфликта гражданс­
кой войны. Но служение церкви интересам господствующих классов пре­

вратило её в препятствие на пути проrресса и отдало инициативу строи­

тельства нового общества атеистам. 

История, конечно, не имеет сослагательного наклонения, но из ис­

тории нужно извлекать уроки. Для утверждения христианства в социали­

стическом обществе уже недостаточно простого возвращения церкви ут­

раченных ею позиций в жизни государства. Такая реставрация естествен­

на при откате от социализма к буржуазному строю, но не будет востребо­
вана на пути социального и духовного совершенствования в более прог­

рессивной форме общества .. Вопрос стоит так: либо церковь существенно 
преобразится в своём понимании христианства и общественного служе­

ния на пороге космической эпохи человечества, либо духовность, опираю­

щаяся на научное познание, обойдётся без церкви, предоставив её участи 
постепенного мирного отмирания. 

При ретроспективном взгляде на историю, нельзя не признать очень 
важную роль христианства в формировании государственности и нравст­

венном воспитании русского народа. Однако вряд ли можно усмотреть не­

предвзято сколь-нибудь крупный вклад Русской православной церкви и 

России в «осуществление, в согласии с другими народами, того совершен­
ного и вселенского единства человеческого рода, непреложное основание 

которого дано нам в Церкви Христовой» [102, с. 229]. Вспомним, что Вл. 
Соловьёв называет Церковью Христоной с большой буквы нечто иное, чем 

«официальное учреждение, представителями которого являются наше цер­
ковное управление и наша богословская школа», не являющее «собою жи­

вую часть истинной вселенской Церкви, основанной Христом» [102, с. 

230]. А это означает, что нет оснований утверждать, будто русский народ 
в досоциалистический период своей истории осуществил свою мессиан­

скую идею как выдающийся носитель христианства. В социалистическом 

этапе истории поверхностный взгляд тем более не признает осуществле­

ния христианской идеи, хотя именно советская Россия оказала неоспори­

мое влияние на ход мировой истории в ХХ веке, особенно на подъём на­

ционально-освободительного движения. Коммунистическая идеология в 

Советском Союзе вовсе не претендовала на воплощение Учения Христа, 
отвергаемого ею, зато ставила в великую заслугу народам России, и в пер­

вую очередь русскому народу, прокладыванне пути к социализму и далее 

к коммунизму как светлому будущему всего человечества. В этом и виде­

лась русская идея, не только теоретически провозглашённая, но и в значи­

тельной мере осуществлённая. Если же теперь согласиться с тем пропа­

гандируемым властным~:~ кругами мнением, что социалистический период 

России был исторической ошибкой, уклонением с проторённого пути npo­
rpecca, то и окажется, что никакой мессианской идеи у русского народа нет, 
что он способен только совершать исторические ошибки и плестись в хво-
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сте Западной цивилизации. Но такой взгляд является, говоря вежливо, лу­
кавым. Его навязывают с целью подрвления, воспрепятствования проник­

новеиию в общественное сознание иного взгляда, более глубокого и есте­
ственного. 

Со времён Платона (428-348 до н.э.) в философии разрабатывается 
представление о тройственном рuтме движения бытия и мышления, Триа­
дячеекий метод активно развuвал неоплатоник Прокл (410-485). В немец­
кой классической философии (особенно у Гегеля) триада становится осно­
вной схемой диалектического развития: тезис (исходный момент), антите­
зис (переход в протuвоположность, отрuцание), синтез противоположнос­
тей в новом единстве (снятие, отрuцание отрицанuя). Диалектическая три­

ада убедительно прослеживается на укрупнённых этапах формирования 
мировоззрения в европейской культуре. Средневековье (V- XVII века) 
было временем безраздельного господства религиозного (христианского) 
мировоззрения (тезис). С конца XVII до начала ХХ века бурно развивает­
ся и достигает апофеоза классическое научное мировоззрение как антите­

зис (отрицание) мировоззрения религиозного. В ХХ веке в науке преодо­

левается классuческая картина мира и на рубеже ХХ-XXI веков начина­
ется формирование и проникиовение в общественное сознание углублён­
ного u расширенного мировоззрения, соответствующего новой картине 
мира, существенной чертой которого будет признанuе иерархии ступеней 
творческого космического разума. 

Образ жизни народа связан с господствующим в обществе мировоз­
зрением и изменяется вместе с последним, хотя и с некоторым запаздыва­

нием. Утверждение православной веры на Руси в период от княжения Вла­

димира Красного Солнышка до царствования Николая 11 не является под­
лuнным воплощением в жизни Учения Христа и, несомненно, нуждалось 
в совершенствовании. Эталоном совершенства, очевидно, следует считать 

наибольшую двуединую заповедь: «возлюби Господа Бога твоего всем 

сердцем твоим, и всею душою твоею, и всем разумением твоим, и всею 

крепостью твоею; вот первая заповедь. Вторая подобная ей: возлюби бли­

жнего твоего, как самого себя. Иной, большей сих заповеди неТ>> (Марк, 
12, 30-31). И хотя эти заповеди были указаны ещё в Ветхом Завете (Вто­
розак. 6, 4-5; Левит. 19, 18), и «на сих двух заповедях утверждается весь 
закон и пророки» (Мф., 22, 40), древними иудеяма в действuтельности они 
не исполнялись, и потребовалась миссия Христа, чтобы показатъ, как ну­
жно исполнять их. Кто же дерзнёт утверждать, что современные люди в 

массе своей исполняют эти заповеди? 

Для того чтобы возлюбить Бога, которого «не видел никто никогда» 

(Иоанн, 1, 18), да ещё с величайшей искренностью и силой, необходимо 
хоть в какой-то мере понимать грандиозность его космического творчест­

ва и великую ценность его для каждого человека, а это, что ни говори, 

может быть осознано народнымu массами только на определённом уровне 
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научных достижений и при широкой доступности образованности и про­

свещения. И пожалуй ещё трудней выполнение заповеди о любви к ближ­

нему, который, в отличие от высокого и светлого Бога, способен вередко к 

весьма ведружественным действиям. Для любви к ближнему мало расцве­

та наук, но требуется ещё и очень гуманное, высоконравственное общест­

венное устройство. Следовательно, совершенное воплощение Учения Хри­

ста может быть только результатом довольно длительного и трудного ис­
торического процесса. «История русского народа одна из самых мучите­

льных историй, - пишет Бердяев: - борьба с татарскими нашествиями и 

татарским игом, всегдашняя гипертрофия государства, тотальный режим 

Московского царства, смутная эпоха, раскол, насильственный характер 

петровской реформы, крепостное право, которое было самой страшной 
язвой русской жизни, гонения на интеллигенцию, казнь декабристов, жут­

кий режим прусекого юнкера Николая 1, безграмотность народной массы, 
которую держали в тьме из страха, неизбежность революции для разреше­

ния конфликтов и противоречий и её насильственный и кровавый харак­
тер и, наконец, самая страшная в мировой истории война» [107, с. 46-47, 
гл. 1, ч. 1]. Но 11опреки мучительности и неустроенности исторической 
жизни русского народа, наиболее чуткие и глубокие выразители его душе­

вных устремлений прозревали возможность большого взлёта в будущем. 

П.Я. Чаадаев ( 1794 -1856) в «Философических письмах», первое из 
которых было опубликовано в 1836 г. в журнале «Телескоп», вызвав зак­
рытие журнала и объявление автора сумасшедшим, подверг резкой крити­

ке российское прошлое и настоящее.{{Чаадаев думал, что силы русского на­

рода не были актуализированы в его истории, они остались как бы в потен­
циальном состоянии. Это он думал и тогда, когда взбунтовался против рус­

ской истории. Но оказалось возможным перевернуть его тезис. Он это сде­
лал в {<Апологии сумасшедшего» ( 183 7 г.). Неактуализированность сил рус­
ского народа в nрошлом, отсутствие величия в его истории делаются для 

Чаадаева залогом возможности великого будущего. И тут он высказывает 

некоторые основные мысли для всей русской мысли XIX в. В России есть 
преимущество девственности почвы. Её отсталость даёт возможность вы­

бора. Скрытые потенциальные силы могут себя обнаружить в будущем. 
"Прошлое уже нам не подвластно, - восклицает Чаадаев, - но будущее 

зависит от нас". "Воспользуемся же огромным преимуществом, в силу ко­

торого мы должны повиноваться только голосу просвещённого разума, со­

знательной воли" ... И, наконец, Чаадаев высказывает мысль, которая будет 
основной для всех наших течений XIX в.: "У меня есть глубокое убежде­
ние, что мы призваны решить большую часть проблем социального поря­
дка, завершить большую часть идей, возникших в старых обществах, отве­

тить на важнейшие вопросы, какие занимают человечество". Словом, Ча­

адаев проникается русской мессианской идеей. И это у него соединяется с 

ожиданием наступления новой эпохи Св.Духа» [107, с. 73-74, гл.П, ч.1]. 
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Конечно, Чаадаев, предвидя будущее не то что !'а столетне, а скорей 

даже на два столетия вперёд, не мог описать своё видение в конкретных 

исторических, социальных и научных деталях. Но указанные им укруп­
нённые черты находятся в поразительном согласии с тем, что мы с высоты 

прошедших впоследствии 17-ти десятилетий можем видеть в минувших 

уже для нас днях и в недалёком будущем. Колоссальная, несравнимая ни с 

чем в прошлом и настоящем актуализация сил русского народа, соверши­

вшего величайшую по значению и масштабам революцию, одержавшего 

победу над крупнейшими в мировой истории агрессивными тёмными си­

лами, уже проявилась в действительности. Тем самым уже стали историче­

ским фактом два основных этапа диалектической триады эволюции: 1) во­
спитание народа в духе христианской религии (тезис), 2) атеистическое от­
рицание весовершенного исполнения принципов христианства, но не пус­

тое отрицание отбрасывания, а отрицание как действенное устремление 

исполнить ту важную часть Учения Христа, которая находилась в небре­

жении на этапе тезиса, признавалась фарисейски, ханжески, лицемерно. 
Следующим, третьим этапом, должен стать сиитез двух nредшествующих 

этапов. Не потому должен, что того требует формализм диалектической 

триады, а потому что именно такая цель вырисовывается ясно в наши дни 

как шаг земного человечества в завтрашний день, настолько необходимый 
шаг, что без него будущего у нашей цивилизации просто не будет, его пе­

речеркнут угрожающие катастрофы. Как бы ни рекламировали властные 

круги свою веру в Бога и как бы ни побуждали руководимыс ими массы к 

покорности божьей воле в интерпретации служащего властям духовенст­

ва, это не будет та вера, которая ведёт в Царство Небесное, к дружелюбию 
между людьми и миру между народами. Значит религиозности nервого 

этапа эволюции (тезиса) уже недостаточно в современной жизни. Постро­

енное в СССР общество социальной справедливости не устояло под на­

тиском тех людей, которые ради обретения власти и богатства готовы раз­
рушить страну при попустительстве остальных людей, прельстившихся 

обещаниями более высокого уровня потребления по стандартам западного 

«золотого миллиарда». Значит устремлённости к высотам коммунистиче­

ской нравственности, помогавшей народу в труднейших испытаниях ли­

шениями и опасностями, не хватило в наиболее благополучные годы раз­

витого социализма, не хватило потому, что духовное богатство перспек­
тив служения общему благу оказалось подменённым представленнем о 

коммунизме как полном удовлетворении материальных запросов. 

Вызревшее к нашему времени научное проникновение в тайны ми­

роздания, овладение скрытой в материи э_нергией и богатейшими констру­

ктивными возможностями, связь этих знаний с задачей преодоления жиз­

нью порога телесной смерти и важнейшее значение высокой нравственно­

сти для успешного решения такой задачи, осмысленное усвоение компле­

кса проблем космического творчества широкими человеческими массами 
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- словом всё, что мы можем сейчас конкретизировать как условия пере­

хода земного человечества на уровень космической жизни, могло быть 

обозначено обобщённо религиозными мыслителями 150 и даже 100 лет то­
му назад как наступление эпохи Святого Духа. 

Наступление эпохи одухотворённого социального соверiiiенства в 

будущем имел в виду и Н.А. Бердяев. Осознав христианские корни основ­

ных исторических форм устремления к социальной справедливости и при­
знав важнейiiiее значение осуществления соответствующих сторон хри­

стианской русской идеи в образе жизни социалистического государства, 
Бердяев называл этот образ жизни и мыiiiления атеистическим коммуниз­

мом и считал атеизм, nонимаемый им как синоним антидуховности, глав­

ным преnятствием для развития светлых сторон коммунизма. Дальне­

ЙIIIИЙ прогресс России Бердяев видел в такой одухотворённой форме об­

щества, которая хотя и сменит атеистический коммунизм, но не отбросит 

его nоложительных завоеваний, а это по суrи и будет не что иное, как 

синтез христианства с коммунизмом. «В коммунизме есть своя правда и 

своя ложь. Правда - социальная, раскрытие возможности братства людей 

и народов, преодоление классов; ложь же - в духовных основах, которые 

приводят к процессу дегуманизации, к отрицанию ценности всякого чело­

века, к сужению человеческого сознания, которое было уже в русском ни­

гилизме. Коммунизм есть русское явление, несмотря на марксистскую иде­

ологию. Коммунизм есть русская судьба, момент внутренней судьбы рус­

ского народа... Коммунизм должен быть преодолён, а не уничтожен. В 

высiiiую стадию, которая наступит после коммунизма, должна войти и 

правда коммунизма, но освобождённая от лжи. Русская революция пробу­
дила и расковала огромные силы русского народа. В этом её главный 

смысл. Советская конституция 1936 г. создала самое лyчiiiee в мире зако­
нодательство о собственности. Личная собственность признаётся, но в фо­
рме, не допускающей эксплуатации. Назрел новый дуUiевный тип с хоро­

IIIими и плохими чертами. Но свободы человека всё ещё нет» [107, с. 264-
265, гл. Х, ч. 4]. Из других работ Бердяева ясно видно, что для него глав­
ное - это свобода духа человека, которую он считает ущемлённой атеи­
стическим мировоззрением. И заканчивает Бердяев свою книгу [107] сло­
вами, созвучными предвидению Чаадаева: «Русский народ, по своей веч­

ной идее, не любит устройства этого земного града и устремлён к Граду 
Грядущему, к Новому Иерусалиму, но Новый Иерусалим не оторван от ог­

ромной русской земли, он с ней связан, и она в него войдёт. Для нового 

Иерусалима необходима коммюнотарность < общинность >, братство лю­
дей, и для этого необходимо пережить эпоху Духа Св., в которой будет 

новое откровение об обществе. в России это ПОДГОТОВЛЯЛОСЬ» [107, с. 269, 
гл. х, ч. 4]. 

Как мыслитель ХХ века и яркий участник религиозного русского 

ренесанса, Н.А. Бердяев, конечно, имел своё представление о Святом Ду-
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хе, более глубокое и в чём-то более конкретизированное, чем церковное, 
которое не шло дальше уrверждения названия этой ипостаси Бога. Бердя­

ев владеет основными знаниями о :Вселенной, добытыми современной ему 

наукой, но центр его интересов не в этом, а в проолемах космi-Jческого 
творчества и в параллелизме макрокосма (Вселенной) 11 микрокосма "'­
человека. «Человек- малая вселенная, микрокос,м- вот основная исти­

на познания человека и основная истина, предполагаемая самой возмож­
ностью познания (курсив Бердяева- А.С.). Вселенная может входить в 

человека, им ассимилироваться, им познаваться и постигаться потому то­

лько, что в человеке есть· весь состав вселенной, все её ·силы и качества, 

что человек - не дробная часть вселенной, а цельная малая вселенная ... 
Человек потому лишь силён познавать мир, что щ1 не только в мире как 

одна из частей мира, но и вне мира и над миром, превышая все вещи мира 

как бытие, равнокачественное миру» [119, с. 295, гл. II, §1]. «Судьба чело­
века зависит от судьбы природы, судьбы космоса, и он не может себя от­
делить от него ... Судьба микрокосма и макрокосма нераздельны, вместе 
они падают и подымаются ... И только человек, занявший место в космо­
се, уготовленное ему Творцом, в силах преобразить космос в новое небо и 
новую землю» [119, с. 307, rл. II, §3]. Представление о человеке как мик­
рокосме отсуrствует в церковном учении в связи с непониманием церко­

вью макрокосма, обусловленным многовековым невежеством в познании 
Вселенной и сопротивлением научному познанию её. «Что человек -
творец, подобный Богу-Творцу, об этом ничего не раскрыто в сознании 
отцов и учителей церкви. А христианское сознание было до сих пор соз­
нанием святоотеческим. Святоотеческое сознание не могло видеть в чело­

веке микрокосма, так как не было обращено к макрокосму. Вопрос о по­

ложительном, творческом призвании человека в мире даже никогда не 

поднимался святыми отцами и учителями церкви. Самый радикальный и 
огненный из отцов св. Исаак Сирианин говорит: "в том и добродетель, 

чтобы человек не занимал ума своего миром ... "» [119, с. 317, гл. 11, §5]. 
Церковь, сосредоточившись на догматах грехопадения человека и 

искупления его Христом, считает высшей целью спасение человека. Но 

Бердяев, не отвергая тех догматов, видит их недостаточность. «Спасение 
от греха, от гибели не есть конечная цель религиозной жизни, спасение 

всегда от, а жизнь должна быть для. И многое ненужное для спасения 

нужно для того, для чего само спасение нужно, для творческого восхож­

дения бытия. Цель человека не спасение, а творческое восхождение, но 

для творческого восхождения нужно спасение от зла и греха. Эпоха иску­
пления религиозно подчинена эпохе творчества» [119, с. 335-336, гл. III, 
§3]. В новую эпоху, которую Бердяев помещал если не в современность 
свою, то в уже обозримое будущее, самым главным становится творчест­
во. «Лишь подвиг свободного творчества обратит человека к Христу Гря­
дущему, подготовит к вИдению иного образа Абсолютного Человека. И 
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если ДJIJI искупления нужно великое послушание, то ДJIJI творчества нужно 

великое дерзновение. Лишь великим дерзновением можно узреть Христа 
Грядущего. В духе .послушания навеки будет виден лишь Х:ристос Распя­
тый, лишь аспект Искупителя. Нужна жертва дерзновения, подвиг реши­
мости оттолкнуться от всех безопасных берегов. Нужна добродетель не­
безопасного положения, способность бесстрашно стать над бездной» [119, 
с. 337, гл. III, §7]. 

Бердяев не пользуетСя термином Абсолют, но под Бездной он пони­
мает Основу Бога, из которой Бог возникает и творит мир как из Ничего. 
« ... из Бездны рождается свет,- Бог, совершается теогонический процесс 

(процесс происхождения Бога- А.С.) и истекает тьма, зло как тень боже­

ственного света. Зло имеет источник не в рождённом Боге, а в основе Бо­

га, в Бездне, из ~оторой течёт и свет и тьма. Осмыслить зло можно лишь 

через внесение принципа развития в божественную жизнь» [119, с. 373, 
гл. Vl, §2]. Эволюция космоса - это непрерывный процесс творчества и 
человек призван быть сотрудником Бога в этом процессе. «... человек 
призван к царственной и творческой роли в мире, к продолжению творе­
ния» [119, с. 308, гл. 11, §3], «к созиданию той прибыли ДJIJI царства Божь­
его, имя которой богочеловечество)) [119, с. 330, гл. 111, §2]. «Идея Творца 
о человеке головокружительно высока и прекрасна ... Принудительное от­
кровение творчества как закона, как наставления в пути противоречило 

бы Божьей идее о свободе человека ... Бог не открыл свыше, что Он хочет 
свободного дерзновения в творчестве. Если бы Бог это открыл и запе­
чатлел в священных письменах, то свободное дерзновение было бы уже 
ненужно н невозможно. Истина о свободном дерзновении и творчестве мо­

жет быть открыта только самим человеком, лишь свободным актом дерз­
новения человека. В этом скрыта великая тайна о человеке. Не может 

быть божественноГо откровения этой тайны. Творческая тайна сокрывает­
ся человеку и открывается человеком ... Бог-Творец премудрым актом сво­
ей абсолютной воли исключил из творения своего всякое насилие и при·­

нуждение, возжелав лишь свободы своего творения и подвига его» (119, с. 
330-331, гл. III, §3]. «Несвободные не нужны Богу, не входит в божест­
венный КОСМОС» (119, с. 382, ГЛ. Vl, §7]. 

«Мы стоим у порога мировой религиозной эnохи творчества, на 

космическом перевале» [119, с. 333, гл. III, §5]. «Религиозная антрополо­
гия отцов и учителей Церкви ограничена, она не вмещает творческой тай­
ны человеческой прнроды. Антропология эта всё ещё слишком подавлена 

сознанием падения человека ... Тайна искуплениЯ как бы прикрыла твор­
ческую тайну о человеке. Остаётся бесконечная дистанция между челове­
ком и Богом ... Подлинно христианской религиозной антропологии не мо-

. гло быть в христианстве святоотеческом, в христианстве вселенских собо­
ров» [ 119, с. 315, гл. 11, §6]. <<В христианстве не было ещё откровения твор­
ческой тайны космоса, но было слишком много "мира" и того, что от "ми-
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ра" ... Отношение к "миру" в христианстве было послушанием, доведён­
ным до послушания злу, и не могло ещё быть космическим творчеством» 
[119, с. 385, гл. VII, §2]. «Из безумlfой аскетической мистики вывели охра-. 
нителъное жизнеустройство, поддержание ветхих устоев этой жизни, жиз­

ни "мира сего"... Дух творческий окончательно признаётся грехом. Само 
христианство, некогда молодое, новое, революционное, стало дряхлым и 

ветхим. Предание, которое некогда творилось, было творческой динами­
кой, превратилось во внешний авторитет, ·омертвело, закостенело. То, что 

для других было жизнью, для нас стало мёртвой формулой, внешне нам 
навязанной. Новый Завет переродился в религию книжников и фарисеев. 

Христианство так же мертвеет и костенеет перед творческой религиозной 

эпохой, как мертвел и костенел Ветхий Завет перед явлением Христа» 

[119, с. 388, гл. VII, §3]. 
Таким образом, протест Бердяева против атеизма в коммунизме уст­

ремлён не на то, чтобы восстановить традиционную церковную веру, как 

сделано в России после отхода от социализма. Это поверхностный эклек­

тизм, а не диалектический органичный сиитез. О клерИкализме Бердяев 
высказывается очень резко. «Возобладание в Церкви статики над динами­
кой, омертвение в ней творческого духа и есть результат возобладания в 
её духовном строе иерархии ангело-звериной над иерархией богочеловече­

ской. Клерикализм и есть господство ангельского начала в мире вместо 

начала человеческого. Последствие его - озверение человека ... Наруше­
ние иерархического места человека в мире всегда порождает зло и рабст­

во. Ангел не есть высшая иерархическая ступень космоса - такой выс­

шей ступенью является лишь человек-творец, подобный Богу-Творцу» 
[119, с. 308, гл. П, §3]. За эти слова, да ещё с добавлением призыва отли­
чать церковь историческую с её ошибками и греховностью от Церкви как 

мистического тела Христова [106, с. 140, гл. VII, §2], Бердяев вполне дос­
тоин отлучения от церкви, и если того не случилось, то разве лишь пото­

му, что по собственному его свидетельству подобные взгляды религиоз­
ного ренесанса разделялись лишь узким кругом культурной элиты и были 
социально бездейственны [там же, c.l44]. . 

Социально бездейственной вплоть до середины ХХ века оставалась 
вообще проблема поиска разумной жизни во Вселенной. Очевидной при­

чиной такой бездейственности была всепоглощающая концентрация об­

щества на крупнейших событиях земной жизни, выразившихся в револю­
циях, войнах, подготовке к войнам, преодолении принесённых войнами 

разрушений. Лишь для некоторых мыслителей поиск внеземного и незем­

ного разума (о различии этих терминов сказано в самом начале § 34) пред­
ставлял главный интерес в жизни,,но только на рубеже ХХ- XXI веков в 
сознании общества возникает в заметной мере и растёт интерес к идеям 

тех мыслителей, которые при всех индивидуальных различиях между ни­

ми мы теперь объединяем собирательным термином «Космисты». Наибо-
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лее мощно это течение философской мысли проявилось в России и именно 
в России принесло первые научно-технические плоды в виде запуска ис­

кусственных спутников Земли и космического полёта человека с помо­

щью ракет, основы конструкции которых заложены великим космистом 

Константином Эдуардовичем Циолковским (1857-1935). В первой поло­
вине ХХ века нужна была немалая научная и гражданская смелость для 

того чтобы устремляться наводить мосты через казавшуюся непроходи­

мой пропасть между разумом земных лЮдей и высокоразвитым Космиче­

ским Разумом, само существование которого не доказано. Подобные уст­

ремления не заслуживали ни одобрения в церковных кругах, ни поощре­

ния в кругах научных, и оставались невастребованными в общественной 

жизни. Но в последнее десятилетие ХХ века к идеям русских космистов 

всё чаще обращаются философы и футурологи, чему заметно способство­
вали работы Светланы Григорьевны Семёновой и составленная ею совме­
стно с Анастасией Георгиевной Гачевой книга [120]. В большой вступи­
тельной статье к этой книге С. Г. Семёнова пишет: « ... в России уже начи­
ная с середины XIX столетия вызревает уникальное космическое направ­
ление научно-философской мысли, широко развернувшееся в ХХ веке. В 
его ряду стоят такие философы и учёные, как Н.Ф. Фёдоров, А.В. Сухова­

Кобылин, Н.А. Умов, К.Э. Циолковский, В.И. Вернадский, А.Л. Чижев­

ский, В.Н. Муравьев, А.К. Горский, Н.А. Сетницкий, Н.Г. Холодный, В.Ф. 

Купревич, А.К. Манеев. В философском наследии мыслителей русского 

религиозного возрождения- В.С. Соловьева, П.А. Флоренского, С.Н. Бул­
гакова, Н.А. Бердяева - также выделяется линия, близкая пафосу идей 

русского космизма» [120, с. 3]. 
Странно (а может быть и симптоматично) что в этот перечень не 

включены имена Н.К. Рериха и Е.И. Рерих. Но в сознании людей, увлечён­
ных в наши дни проблемой космического разума, деятельность Рерихов 
неразрывно связана с той вершиной, к которой ведут в качестве подгото­

вительных ступеней искания русских космистов. И именно широта напра­

влений тех исканий, разнообразие оттенков, способных служить причи­

ной непримиримых для поверхностного взгляда разногласий между ними, 

обретает признание и оправдание в Учении Живой Этики, вмещающем в 
свою глубину и многогранность органично, а не эклектично, истоки вели­

ких мировых релиmй и наиболее значительных философских обобщений, 

включая атеистические. Сейчас можно понять, что сама широта поисков 

космического разума необходима для восприятия космической этики в на­

ибольшей полноте без искусственных ограничений проявившимися в ис­
тории рамками религиозных и научных откровений. И если бы эта пест­
рота концепций не возникала как стихийное следствие процессов вызре­

вания и развёртывания культуры, её следовало бы преднамеренно иници­

ировать для воспитания свободного космического сознания без ущемле­
ния какими-либо односторонностями сектантского характера. 
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В «Розе мира» [ 117] и в книгах Живой Этики можно встретить ука­
зания на специальные усилия, предцринимаемые высшими разумными су­

ществами для формирования характерных черт тоtо или иного народа и 
этапов его развития. Например, в «Гранях Аrни Йогю) читаем: «За годы, а 
иногда и за столетия Намечаем нужное сочетание, и потому по-человечес­

ки невозможно предусмотреть, какое условие или положение в настоящем 

является ступенью формируемого будущеГО)) [91, т.1, с. 43-44, 25.02.1960). 
А в книге [121] дано следующее пояснение. «Не мало времени требуется, 
чтобы сложить кристалл сущности народа. При многолюдии трудно бы­
вает распознать, где показывается истинная /сущность 1 природа народа. 
Неопытному наблюдателю могут показаться поверхностные черты и зате­

мнить сущность. Поэтому Мы так советуем научиться терпению и наблю­

дательности, чтобы после не жалеть о легкомысленных суждениях. Люди 

привыкли судить легкомысленно, они надеются, что никогда не поздно из­

менить реШение. Но изменить очень похоже на измену, иначе говоря, на 

свойство, которое нам особенно отвратительно. Не может быть легкомыс­

лия там, где обсуждается психология целого народа и значение целой 

эпохи. Могут сказать "Нелегко усмотреть глубину реки при бегущих вол­
нах". Но для этого .даютсЯ Наставления, которые касаются самых разно­
родных сторон бытия - не случайный сборник речений, но мозаика всей 

жизни. Пусть путник изберёт, по каким камням перейти реку)) [121, с. 387, 
§ 468]. Это пояснение имеет совершенно определённый адрес - русский 
народ. 

« ... при изучении наставлений следует иметь в виду не только со­
держание их, но и язык, на котором они даны. Учение даётся не без при­

чины на определённом языке. Можно исследовать все Учения от давних 

времён и понять, что данный язык показывает, какому народу подлежит 

проявить ступень восхождения. Иногда полагают, что Поучение даётся на 

том языке, который ближе получателю, но такое пояснение недостаточно. 

Нужно наблюдать причины во всей их полноте. Ничто не бывает случай­

но. Получатель Учения не случаен, и язык избран по надобности. Можно 
видеть, как Наставления давзлись на разных языках, и всегда эти условия 

соответствовали важным обстоятельствам, которые имели и мировое зна­

чение. Так язык, на котором даётся Учение, своего рода дар известному 

народу. Не подумайте, что тем самым Учение теряет своё мировое значе­

ние. Каждая истина общечеловечна, но каждый период имеет своё зада­

ние, и каждый народ имеет свою обязанносты) [121, с. 386, § 468). Книги 
«Живой Этикю) восприннмались Рерихами, для которых русский язык 
был родным. На русском языке выполнены первичные записи и оконча­

тельная редакция текстов, а также первые~ издания книг. Да и в самом со­
держании книг немало указаний на то, что они предназначены в первую 

очередь России, русскому народу, которому и «подлежит проявить сту­

пень восхождеНИЯ)). 
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Что же это за ступень? Книга (121] дана в 1937 году, т.е. уже после 
принятия VIII съездом Советов СССР Конституции, которая «закрепила 
тот всемирно-исторический факт, что СССР вступил в новую полосу раз­

вития, в полосу завершения строительства социалистического общества и 

постепенного перехода к коммунистическому обществу, где руководящим 

началом общественной жизни должен быть коммунистический принцип: 

"От каждого - по его способностям, каждому - по его потребностям"» 

[ 122, с. 331, гл. XII, §3 ]. Н.А. Бердяев назвал эту Конституцию «самым луч­
шим в мире законодательством о собственности» [ 107, с. 265, гл. Х, ч. 4], но 
считал необходимым наступление высшей стадии - «эпохи Духа Св., в 

которой будет новое откровение об обществе». Разве не содержится такое 

откровение в Учении Живой Этики, дающем уrлублённые представления 

о материи, о не проявленных ещё возможностях человека, его месте и ро­

ли в процессах космического творчества? Сейчас бросается в глаза, что в 

тексте «Истории ВКП(б)» высказывание К. Маркса о коммунизме цитиро­

вано в усечённом виде, выдвигающем на роль «руководящего начала об­

щественной жизни» принцип распределения изобильного общественного 

продукта «по потребностям». Между тем у Маркса необходимое для этого 

высокое развитие производительных сил указано как следствие «всесто­

роннего развития индивидов», для которых «труд перестанет быть только 

средством для жизни, а станет сам первой потребностью жизни» (см. в 

начале §43 цитату [ 111] ). Конечно, коммунистическое руководство уделя­
ло много внимания тому, что принято было называть духовным развитием 

народа, ростом его духовных потребностей, и эффект интеллектуального 
и· нравственного воспитания масс был велик. Недаром в наше время, когда 

очернение социалистического прошлого ещё продолжается, участилось 

появление на телевизионных экранах добрых советских кинофильмов как 

противоядия растлевающему воздействию западных и российских «сти­

муляторов адреналина», смакующих убийства, грабежи, воровство, обман, 

взяточничество, постельные сцены. Но проевещевне в рамках классиче­

ского научного мировоззрения, сыгравшее прогрессивную роль в истории, 

становилось уже недостаточным к концу ХХ века. По мере того как сни­

жалась действенность пафоса революции, строительства социализма и за­

щиты отечества, должно было выявляться просвечиванне новой сверхза­

дачи, которая, не умаляя героики былых побед, открывала бы новые гори­

зонты, не ограниченные потребительством и превосходством перед стра­

нами Запада. Указание на сверхзадачу не усмотрели в наступлении кос­

мической эпохи, не разглядели за рождаемыми ею научно-техническими 

задачами задач этических, связанных с новым мировоззрением, переход к 

которому уже вызрел в комплексе наиболее новаторских открытий науки 

ХХвека. 

А ведь ещё Ленин в беседе с Г. Уэллсом 6 октября 1920 г. (за неделю 
до подписания мирного договора с Польшей и за 6 недель до изгнания 
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Врангеля из Крыма), в крайне напряжённой военно-полиrnческой обста­

новке и в условиях величайшей разрухи, мог охватить своим сознанием 

последствия космического контакm. В книге «Россия во мгле» Уэллс не 
упоминает.об этом, но он сделал запись, которую «извлекла на свет фран­

цузская газета "Пари-пресс" в связи с полётом советской ракеты на Луну: 
"Ленин сказал, что читая его (Уэллса) роман "Машина времени", он по­
нял, что все человеческие представления созданы в масштабах нашей пла­

неты, они основаны на предположении, что технический потенциал, раз­

виваясь, никогда не перейдёт "земного предела". Если мы сможем устано­

вить межпланетные связи, придётся пересмотреть все наши философские, 

социальные и моральные представления; в этом случае технический по­

тенциал, став безграничным, положит конец насилию как средству и ме­

тоду прогресса"» [123]. Несерьёзным будет то-возражение, что «межпла­
нетные связи», о которых сказал Ленин, до сих пор не установлены. Прос­

то в 1920 году в духе классического. научного мировоззрения межпланет­
ные связи разумных существ представлялись единственной возможной 

формой космического контакта. Но суть не в том, каким путём земные лю­
ди узнают о существовании во Вселенной разума, досrnгшего более вы­

сокого развиrnя и постижения действительности, а в том, что мы вообще 
об ЭТОМ узнаем, ИЛИ, ПО крайнеЙ мере, ПОДНИМеМСЯ ДО ПОНИМаНИЯ задач, 
встающих перед разумом космического уровня могущества. Даже если не 

признавать миссию Христа акцией космического разума и отвернуться от 

Учения Живой Этики по примеру Архиерейского Собора 1994 г. Русской 
Православной Церкви, никуда не уйти от того, что проблемы космизации 

жизни земного человечества уже стоят в повестке дня и уже требуют кар­

динальных поправок к нашим философским, социальным и моральным 

Представлениям в качестве необходимой предпосылки для спасительного 

изменения образа мыслей и образа жизни. Об этом и не замедлили преду­

предить Советское· правительство Махатмы в первый же благоприятный 

по их расчёту момент в 1926 г. 
Для нас сейчас главный вопрос заключается в том, насколько спо­

собна Россия осуществить синтез двух предшествующих этапов своей ис­

тории, не остановиться в состоянии социальной и духовной обессиленно­

сrn перед ролью первопроходца, прокладывающего земному человечеству 

путь в космическую эру. Если она этой роли не исполнит, то обречёт на 

бесплодиость огромные усилия и жертвы своего народа и предаст его мес­

сианскую идею. Н.А. Бердяев в дискуссии вокруг его книги [119) «Смысл 
творчества» резко ответил летом 1916 r. статьёй «Апофеоз русской лени» 
В.В. Розанову, видевшему историческое призвание Руси в жизни «ради са­

мого процесса жизни». «Перед Россией, - писал Бердяев, - стоит роко­

вая дилемма. Приходится делать вЫбор между "величием", великой мис­
сией, великими делами и совершенным ничтожеством, историческим от­

ступничеством, небыrnем. Среднего, "скромного" пути для России нет ... 
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Величие России мы менее всего склонны мыслить как притязание на ми­
ровое госnодство, на всемирное земное царство. Мы верим в жертвенный 

дух России, в её светлую миссию, в избрание её онтологическим характе­

ром nути nравды» (цитировано по [119, с. 589, примечания]). 
Если не мы, то кто же? Какой ещё народ, кроме нашего, проложив­

шего nуть к социализму как своей судьбе и жившего по nринциnам социа­

лизма на протяжении трёх четвертей века, сnособен глубже и ярче чувст­
вовать преимущества товарищеских отношений между людьми, особенно 

nосле нынешней разобщённости и оnасливости, заставляющих nрятаться 
за стальными дверями с охранной сигнализацией? Какому ещё народу по 

душе ближе служение общему благу, nлоды которого зримо возвращают­
ся людям в виде бесnлатного медицинского обслуживания в любом горо­

де и селе, гарантированного nрава на труд и улучшение жилищных усло­

вий за счёт государственного жилого фонда, возможности пользоваться 

широкой сетью санаториев, домов отдыха, nионерских лагерей, достуnно­

сти nоездок на любые расстояния в большой стране и многих других ут­
раченных теперь льгот? Какой ещё народ способен восnрин'Имать как нра­

вственное уродство равнодушие к обездоленным, страсть к наживе, чрез­

мерной барской роскоши, карьеризму? Благородные черты народного ха­

рактера nризван заглушать и по возможности искоренять нынешний образ 
жизни во имя "священного права частной собственности", возникшей nу­
тём расхищения общенационального достояния. Но именно народ, исnыта­

вший горечь утраты материальных nреимуществ и нравственной чистоты 

и вдохновенности обЩинной жизни, сnособен более иных народов обра­
титься к nостроению новой общины, свободной от прежних недостатков. 

Фундаментальный недостаток классического социализма, осуществ­

лённого в СССР, заключался в госnодстве на nравах государственной иде­
ологии того мировоззрения, которое хотя и сыграло· nрогрессивную осво­

бодительную роль в новой истории, nерестало быть в ХХ веке выражени­
ем nередовых nозиций nроцесса научного nознания. На уровне расхожих 

штампов этот недостаток обозначают термином атеизм, а преодолением 

недостатка считают обращение к православной святоотеческой вере и ис­

полнение церковных обрядов, включая материальную nоддержку церкви. 

Это ещё вызывает некоторый интерес как новинка для людей, воспитан­
ных в атеизме, но интерес nоверхностный, что сказывается даже в моде но­

сить нательный крестик как ювелирное украшение поверх платья. Однако 
поверхностное восприятие Учения Христа является большой нравствен­

ной и интеллектуальной ошибкой как в индивидуальной жизни, так и в 
жизни государства. Тяжёлые последствия фарисейского отношения к это­

му космическому откровению человечество переживает по сей день. И рус­

скому ли народу, преодолевавшему религиозное лицемерие на протяжении 

столетия и добивавшемуся фактического исnолнения хотя бы в атеистиче~ 
ской форме заповедей Христа, касающихся социальной справедливости, 
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снова подпадать под влияние церковного ханжества? На глубинах и высо­

тах философской мысли русского космизма снимается примитивизм про­

тивопоставления канонической веры в Бога признанию разумных творчес­

ких сил во Вселенной, но эта философия ещё не освоена сознанием обще­
ства и даже лишь в малой степени привлекает к себе внимание его научно­

го авангарда. В результате широкие круги наших сограждан проводят го­

ды жизни в состоянии философского индифферентизма и социальной пас­
сивности. Нетрудно догадаться, кому это выгодно. 

В постсоветское время на Россию обрушилась грозная опасность нар­

комании. Социальное неблагополучие может стимулировать её распрост­

ранение, но корень уязвимости этой боле~нью заключается в отсутствии 

жизнеутверждающего мировоззрения и утрате смысла жизни. Если атеис­

тическое мировоззрение и лишало человека надежды на личное бессмер­

тие, то в сочетании с действенной идеологией коллективизма и служения 

общему благу обостряло чувство ответственности за свои поступки и судь­

бы близких людей, вдохновляло стремлением улучшать жизнь современ­
ников и потомков, окрыляло ощущением личной причастности к велико­

му общему делу. А какую светлую цель перед собой будет видеть рядовой 

гражданин страны, исповедующей рыночную идеологию личного обога­

щения, тем более если это обогащение не удаётся? Ведь что ни говори, а 

процент богатых или достаточно состоятельных людей очень невелик, осо­
бенно в России. Да и жизнь богатого отравляется шкурным страхом утра­
ты богатства или разоблачения преступных путей его обретения. Спасёт 

ли вера в Бога? Но какая вера в Бога у тех, кто служит маммоне? Не более 

чем показная, а такая не укрепит, не согреет, не просветлит. Недаром сам 

основатель христианской веры сказал, что трудно богатому войти в Цар­

ство Небесное. Не менее трудно собирать сокровища на небе тому, кто в 

действительности считает самым важным делом собирание сокровища на 

земле. Есть над чем задуматься, если именно в годы восстановления еди­

нения церкви с государством и поощрения церковной религиозности нар­

комания стала серьёзной проблемой в стране. Значит религия не доносит 

до массового сознания ту истину, что жизнь земная является великим да­

ром надземных сфер разума и должна приносить им ожидаемое прираще­
ние. Значит проповедь Учения Христа в форме тысячелетних традиций 

без учёта и активного привлечения завоеваний наук о природе и обществе 

становится неэффективной. Все усилия противодействия наркобизнесу ад­
министративными мерами и разъяснением вреда наркомании не искоренят 

тягу к наркотикам у людей, ценящих только сиюминутное удовлетворенИе. 
Подчинить же свои стремления высgким и дальним целям, достойным мас­

штабов космического творчества, смогут лишь те люди, которым открою­
тся перспективы такого творчества на путях познания истины и совершен­

ствования общества. Направлять сознание в это русло - значит бороться 
с причинами социальных болезней, а не с симптомами их. 
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Последние два десятилетия в общественное сознание усиленно вне­

дряется отрицательное отношение к социалистическому периоду истории 

России. Тем самым убедительно демонстрируется, что пришедшие к влас­

ти приверженцы частной собственности и традиционно поддерживающая 

их церковь далеки от понимания глубокого исторического смысла отката 

от социализма как второго отрицания и предпосылки синтеза в диалекти­

ческой триаде этапов эволюции. Эти слои общества стремятся абсолюти­

зировать принесшее им победу и богатство отрицание социализма как од­
носторонний возврат к прошлому дореволюционному тезису, преодолён­

ному в первом отрицании. За столь слепой сектантский эгоизм расплачи­

вается народ уnадком материального благосостояния и культуры, утратой 

исторического смысла жизни и физическим вырождением в виде убыли 

населения по миллиону человек ежегодно, резкого снижения средней про­

должительности жизни и массового ухудшения здоровья. Такая ситуация 

свидетельствует, что от нынешних хозяев экономики и политики не при­

ходится ждать заинтересованности в синтезе мировоззренческих и соци­

альных ценностей истории страны, их больше устроит растягивание паузы 

между вторым отрицанием и синтезом, которому они скорей постараются 

воспрепятствовать, чем способствовать. Но это не путь прогресса, и уж во 

всяком случае не nуть возрождения России, ибо возрождение возможно 

только при одобрении и широчайшем участии народных масс. Пусть на­

род ещё не осознал задачи близкого будущего, осознание должно начать­

ся с интеллигенции, но ощутить персnективность предложенного пути как 

соответствие национальной идее народ способен, что доказано предшест­

вующими этапами частичных воплощений русской идеи. 

В начале ХХ века коммунистическое движение одержало крупней­

шую победу в идеологии, и за этим последовал ряд побед в политике, эко­
номике, военных сражениях, доказывая тот марксистский тезис, что «тео­

рия становится материальной силой, как только она овладевает массами» 

[12]. В конце ХХ века коммунистическая идеология потерпела поражение 
в психологической войне с миром капитала, и за этим последовал распад 

СССР и захват антикоммунистами политических и экономических рыча­
гов управления. Эти победы и поражения не бьmи случайными историче­

скими зигзагами, но совершалисЪ как осуществление ближайших эволю­

ционных задач и подготовки фунДамента для дальнейшего развития. От­

рицание отрицания является необходимой предпосылкой синтеза, и ком­

мунистам следовало бы взять в свои руки контроль над этим переходом, 

инициировать·и возглавить его, что, по-видимому, и имели в виду Учите­

ля Живой Этики в 1926 году. Помешал такому бескризисному варианту 
развития недостаток глубины и широты мировоззрения, а в жизни общест­

ва право на победу в виде большой её вероятности достаётся тем силам, 

которым удаётся увидеть и выразить необходимость очередного шага эво­

люции. Необходимость синтеза христианской веры и социальной справед-
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ливости давно предвидена глубокими мыслителями. В осуществлении это­

го синтеза с выходом на космическую этику с позиций формирующегося 
сейчас нового научного мировоззрения могут быть заинтересованы боль­

ше всего сторонники коммунистической идеи. Прежде коммунисты не 

придавали значения выяснению и пропаганде того, что в великих миро­

вых религиях, а в христианстве особенно, заложены представления о спра­

ведливых и разумных отношениях между людьми, составляющих стер­

жень коммунистических идеалов. Такой взгляд не соответствовал бы ате­

изму классической теории коммунизма и стремлению черпать аргументы 

в её пользу в самой текущей жизни, а не в древних преданиях, которые 

стремились отрицать как успешно используемые для защиты интересов 

эксплуататорских классов. Теперь положение изменилось, и «камень, ко­

торый отвергли строители, тот самый сделался главою угла» (Мф., 21, 42; 
Пс., 117, 22). 

§ 45. ПРОШЛОЕ И БУДУЩЕЕ 
КОММУНИСТИЧЕСКОГО ДВИЖЕНИЯ 

Суждения о коммунистическом движении с позиций очевидности 

настоящего времени - тема политологии и в качестве таковых подверже­

ны влиянию многих факторов конъюнктурного характера. В оценке прош­

лого возможна большая объективность или, по крайней мере, более опре­

делённая поляризация оценок с мировоззренческих позиций. Оценка бу­

дущих перспектив всецело зависит от мировоззрения, и это вовсе не пло­

хо, потому что в мировоззрении выражается наибольшая обобщённость 

понимания смысла исторических событий и индивидуальной жизни. 
Успехи коммунистического движения в первой половине ХХ века 

обусловлены тем, что оно решало очень важную проблему эволюции чело­

вечества. Пожалуй наиболее ярко суть этой проблемы, хотя и в фантасти­

ческой гротескной форме, сумел выразить Герберт Уэллс в романе «Ма­

шина временю> (1895 г.), широко известном, но недостаточно осмыслен­
ном как глубокая оценка опасной исторической тенденции. Общество бу­
дущего в книге Уэллса распадается на морлоков, одушевлённых придат­

ков машин, и элоев, бессильных, безвольных, беспечных потомков экс­

плуататорских классов, способных только предаваться сиюминутным раз­

влечениям и служащих пищей морлокам. За гротеском фантаста видна 

вполне здравая мысль о том, что экстраполяция в будущее положения, 
сложившегося к концу XIX века, закроет перед человечеством путь к 
прогрессу именно тем, что отстраняет от приобщения к культуре боль­

шую часть общества. С такой точки зрения никто не оценивал вред и опа­

сность резкого социального неравенства, хотя само по себе неравенство 

вызывало возмущение и гнев неимущих и беспокойство у некоторых пре-
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детавителей имущих классов. Если же взглянуть на эту проблему без гро­

теска, но зато с высоты уже минувшего ХХ века, то не подлежит сомнению, 

что достигнутые успехи цивилизации были бы невозможны при столь бед­

ственном положении трудящихся, которое было повсеместным на протя­

жении XIX века. 
В первой половине XIX века технические достижения и социальные 

язвы капитализма наиболее ярко проявились в Англии. Фридрих Энгельс 
на основании собственных наблюдений жизни фабричных рабочих, а так­
же анализа газетных публикаций и отчётов общественных и правительст­
венных комиссий написал книгу ( 124 J «Положение рабочего класса в Анг­
лии», которую Ленин назвал «ужасным обвинением капитализма и бур­

жуазии» [125, с. 9). В предисловии к книге Энгельс пишет: «в своей завер­
шённой классической форме условия существования пролетариата име­
ются только в Великобритании и именно в самой Англии, и I< тому же то­

лько в Англии необходимый материал ·собран достаточно полно и под­
тверждён официальными расследованиями так, как это требуется для ско­
лько-нибудь исчерпывающего изложения вопроса ... Те же коренные при­
чины, r<оторые привели в Англии к нищете и угнетению пролетариата, су­
ществуют и в Германии, и они должны с течением времени привести к тем 

же результатам» [124, с. 238-239). В источниках, которыми мог пользо­
ваться Энгельс, не было сводной статистики по всей Англии; в лучшем 
случае были сводные данные по графствам и городам, но все они рисуют 
достаточно однообразную картину бедственного положения трудящихся. 

Пастор одного из приходов в самом крупном рабочем районе Лон­
дона сообщает, что «нередr<о муж, жена, четверо-пятеро детей, а иногда и 

бабушка и дедушка ютятся в одной единственной комнате в 10-12 футов 
в квадfате (такова длина стороны квадрата, что соответствует площади 9 
-13 м - А.С.) и здесь работают, едят и спят ... Во всей округе едва ли 
найдётся один отец семейства из десяти, у которого есть другая одежда, 

кроме рабочс;:го платья, да и то состоит из одних лохмотьев; многим из 

них нечем покрыться ночью, кроме этих же лохмотьев, а постелью им слу­

жит лишь мешок с соломой или стружками» [ 124, с. 268]. «И всё же тот, кто 
имеет хоть какой-нибудь кров, - пишет Энгельс, - счастливец по срав­

нению с бездомными. В Лондоне каждый день 50 тыс. человек, просыпа­
ясь утром, не знают, где они проведут следующую ночь. Счастливейшие из 

них, которым удаётся приберечь до вечера пару пенсов, отравляются в 
один из так называемых ночлежных домов ... и за свои деньги находят там 
приют. Но какой приют! Дом сверху до низу заставлен r<ойками; в каждой 

комнате по четыре, пять, шесть коек ... На каждой койке спят по четыре, 
по пять, по шесть человек ... - больные и здоровые, старые и молодые, 

мужчины и женщины, пъяные и трезвые, все вповалку, без разбора ... А 
те, которые не могут заплатить и за такой ночлег? Те спят, где придётся 

-в пассажах, под арками или в каком-нибудь углу» [124, с. 270). 
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Рабочие кварталы расnолагаются в самых неблагоnриятных по кли­
матическим условиям районах, чрезмерно тесно застроены и загрязнены. 

Обобщая результаты странствований по рабочим районам Манчестера, 
Энгельс свидетельствует, <<что nочти все 350 тыс. рабочих Маичестера и 
его предместий живут в nлохих, сырых и грязных коттеджах, а улицы, на 

которых расположены эти коттеджи, большей частью находятся в самом 

скверном, в самом запущенном состоянии, nостроены без всякой заботы о 
вентиляции, с одной только заботой - о большей прибыли застройщику; 

короче говоря, в рабочих коттеджах Манчестера невозможно ни nоддер­

живать чистоту, ни соблюдать удобства, а nотому нет места и домашнему 

уюту; в этих жилищах могут чувствовать себя хорошо и уютно только лю­

ди вырождающиеся, физически оnустившиеся, nотерявшие человеческий 

облик, интеллектуально и морально дошедшие до состояния животного. И 

не я один это утверждаю» [124, с. 299-300]. «То, как удовлетворяется 
nотребность в жилье, может служить мерИлом того, как удовлетворяются 

все остальные nотребности рабочих. Что в этих грязных дырах может 

жить лишь оборванное и nлохо nитающееся население, легко можно пред­

nоложить. И так оно и есть. Одежда у огромного большинства рабочих на­

ходится в самом скверном состоянии. Самый материал, из которого она 

делается, далеко не nодходящий; nолотно и шерсть почти совершенно ис­

чезли из гардероба как женщин, так и мужчин, и их место заняли хлопча­

тобумажные ткани» [124, с. 302]. 
«Торговцы и фабриканты фальсифицируют все съестные продукты 

самым бессовестным образом, совершенно не считаясь со здоровьем тех, 

кому придётся эти продукты потреблять ... Разумеется, дело не ограничи­
вается одной фальсификацией съестных nриnасов, примеры которой я мог 
бы ещё nривести дюжинами, в том числе и подлый обычай nодмешивать к 

муке гиnс или мел. Обман практикуется повсюду: фланель, чулки и т.п. 
растягивают, чтобы они казалИсь длиннее, и nосле первой же стирки они 

опять садятся; сукно, которое на полтора или три дюйма уже, чем полага­
ется ... и тысячи подобных мошенничеств ... Но английских рабочих наду­
вают не только на качестве, их надувают и на количестве товаров. У мел­

ких торговцев большей частью неправильные меры и весы, и в п·олицей­
ских отчётах можно ежедневно nрочесть о невероятмом количестве штра­

фов за такого рода нарушения» [124, с. 306-307]. 
Чрезмерная nродолжительность рабочего дня, причём не только му­

жчин, но также женщинидетей-настолько заметный фактор бедствен­
ного положения трудящихся, что пришлось принимать специальные зако­

нодательные акты для его ограничения, которые, вnрочем, широко нару­

шались. «Отчёт центРальной комиссии 'сообщает, что на фабриках дети 
изредка начинали работать с nятилетнего возраста, чаще - с шестилетие­

го, очень часто с семилетнего и большей частью с восьми-девятилетнего 

возраста, что рабочее время nродолжалось часто 14 -16 часов в день (не 
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считая перерыва иа еду), что фабриканты позволяли надзирателям бить 

детей и часто сами давали волю рукам ... Другие фабриканты поступали 
ещё более варварским образом: они заставляли многих рабочих работать 
30-40 часов подряд, и это понесколькураз в неделю ... Последствия такой 
системы обиаружились довольно скоро: докладчики комиссии сообщают 
о множестве встреченных ими калек, которые обязаны своим уродством 

исключительно продолжительному рабочему времени» [124, с. 381-382]. 
«В своих отчётах за октябрь и декабрь 1843 г. инспектора Хорпер и Сан­
дере сообщают, что в тех отраслях, где можно обойтись без детского тру­

да или заМенить его трудом остававшихся иначе без работы взрослых, 

многие фабриканты заставляют работать 14-16 часов и более. Здесь рабо­
тает особенно много молодых людей, едва вышедших из охраняемого за­

коном возраста» [124, с. 401]. 
В отраслях, занятых изготовлением предметов роскоши, продолжи­

тельность рабочего дня даже иревосходит фабричную. В кружевном про­

изводстве «самым нездоровым следует. признать труд детей, выдёрги­

вающих нитки из готовых кружев; это большей частью дети семи, даже 

пяти и четырёх лет... Постоянное высматривание в сложном кружевном 

узоре одной и той же нитки, которую надо выдёргивать при помощи игол­

ки, очень вредно сказывается на глазах, в особенности если работа, как 

это обычно бывает, продолжается в течение 14 или 16 часов. В лучшем 
случае развивается очень сильная близорукость, а в худшем, который 

встречается довольно часто, неизлечимая слепота как следствие катарак­

ты» [124, с. 417]. «Как это ни удивительно, изготовление именно тех 
предметов, которые служат для украшения бурж:уазных дам, сопровожда­

ется самыми печальными последствиями для здоровья занятых этим ра­

бочих. Мы уже столкнулись с этим, когда говорили о производстве кру­
жев, а здесь мы докажем это на примере лондонских модных лавок ... Во 
время фешенебельного сезона, который продолжается: приблизительно че­

тыре месяца в году, число рабочих часов даже в лучших предприятиях до­

ходит до 15 в день, а в случае срочных заказов- до 18. Но в большинстве 
мастерских в этот период работают без какого-либо ограничения времени, 

так что девушки никогда не имеют на отдых и сон более шести часов, а 

часто всего только три или четыре, а иногда и два часа в сутки. Таким об­

разом они работают от 19 до 22 часов в сутки, если - что бывает доволь­
но часто- не работают всю ночь напролёт» [124, с. 433-434]. «С не мень­
шей жестокостью, но только менее непосредственно, эксплуатируются: в 

Лондоне швеи вообще ... они гнут спину над работой, шьют с 4-5 часов ут­
ра до полуночи, в несколько лет разрушают своё здоровье и готовят себе 

раннюю могилу ... между тем как внизу по улИце проносятся блестящие 
экипажи крупной буржуазии и, быть может, тут же поблизости какой­
нибудь ничтожный денди проигрывает в один вечер в фараон больше 
денег, чем они могут заработать в течение целого года» [124, с. 435-436]. 
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Особенно трудна и опасна работа горнопромышленных рабочих. 
«Многие умирают в молодые годы от скоротечной чахотки, а большинст­

во - в самом цветущем возр7tсте от медленной чахотки ... рабочие рано 
старятся и между 35 и 45 годами теряют работоспособность» [124, с. 465]. 
« ... подверглось разорению и мелкое крестьянство ... Вместо того чтобы 
оставаться по-прежнему земельными собственниками или арендаторами, 

мелкие крестьяне были вынуждены, забрасывая собственное хозяйство, 
пойти в батраки к крупным фермерам-арендаторам и к лендлордам» [124, 
с. 482]. «Нужда в сельскохозяйственных округах с каждым годом возрас­
тает. Люди живут в величайшей нищете, целые семьи должны существо­

вать на 6, 7 или 8 шилл. в неделю, а по временам и этого не имеют» [124, 
с. 484]. 

Приводя заКлючительные высказывания Ф.Энгельса, я позволю себе 

выделить некоторые мысли жирным шрифтом, которого нет в подлинни­
ке. «Итак, мы рассмотрели положение пролетармата Британских островов 

во всех отраслях его деятельности и повсюду нашли нищету, нужду и со­

вершенно не соответствующие человеческому достоинству условия жиз­

ни. Мы видели, как вместе с ростом самого пролетариата зародилось и ро­

сло недовольство, как оно ширилось и припяло организованные формы; 
мы видели открытую, кровавую и бескровную, борьбу пролетармата про­

тив буржуазии. Мы исследовали принципы, определяющие судьбу, наде­
жды и опасения пролетариев, и нашли, что нет никаких перспектив на 

улучшение их положения» [124, с. 495]. « ... английскому народу, вероят­
но, надоест безропотно терпеть эксплуатацию капиталистов и умирать с 

голоду, когда капиталисты перестают в нём нуждаться. Если до этого вре­

мени английская буржуазия не образумится, - судя по всем признакам, с 

ней этого не случится, - то наступит революция, с которой ни одна из 

бывших до сих пор революций сравниться не сможет... Война бедных 
против богатых будет самой кровавой из всех войн, которые когда-либо 
велись между людьми» [124, с. 515]. «В Англии легче, чем где бы то ни 
было, быть пророком потому, что составные элементы общества получи­

ли здесь такое ясное и чёткое развитие. Революция неизбежна ... но рево­
люция может принять более мягкие формы ... Это будет зависеть не столь­
ко от развития буржуазии, сколько от развития пролетариата. Чем больше 
пролетармат проникнется социалистическими и коммунистическими иде­

ями, тем менее кровавой, мстительной и жестокой будет революция:. По 

принципу своему коммунизм стоит выше вражды между буржуазией 

и пролетариатом; он признаёт лишь её историческое значение для на­

стоящего, но отрицает её необходимость в будущем; он именно ставит се­
бе целью устранить эту вражду. Пока эта вражда существует, коммунизм 
рассматривает ожесточение пролетармата против своих поработителей как 
необходимость, как наиболее важный рычаг начинающегося рабочего дви­

жения; но коммунизм идёт дальше этого ожесточения:, ибо он является 
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делом не одних только рабочих, а всего человечества. Ни одному ком­

мунисту в голову не придёт мстить отдельному лицу или вообще думать, 

что тот или иной буржуа при существующих отношениях мог бы посту­
пить иначе, чем он поступает ... Если бы вообще возможно было сделать 
весь пролетариат коммунистическим до того, как борьба развернётся, она 

протекла бы очень мирно. Но это теперь уже невозможно: слишком позд­

но! Я полагаю, однако, что до начала вполне открытой, непосредственной 

войны бедных против богатых, ставшей теперь неизбежной в Англии, 
удастся, по крайней мере, настолько распространить в рядах пролетариата 

ясное понимание социального вопроса, что коммунистическая партия при 

благоприятных обстоятельствах окажется в состоянии с течением времени 
преодолеть жестокие и грубые элементы революции и предотвратить по­

вторение 9 термидора (контрреволюционный переворот 1794 г. во Фран­
ции, ·приведший к падению революционно-демократической якобинской 
диктатуры и к контрреволюционному террору крупной буржуазии -
А.С.). К тому же опыт Франции не пропадёт даром, да и теперь уже боль­
шинство вождей чартистского движения - коммунисты ... Для мирного 
исхода уже слишком поздно. Классы обособляются всё резче, дух сопро­
тивления охватывает рабочих всё больше, ожесточение крепнет ... и скоро 
достаточно будет небольшого толчка, чтобы привести лавину в движение. 
Тогда действительно раздастся по всей стране боевой призыв: "Война 

дворцам, мир хижинам!", но тогда для богатых будет уже слишком позд­

но принимать меры предосторожности» [124, с. 516-517]. 
Хотя это "пророчество" не сбылось в Англии, поразительна глубина 

н ясность его крупных черт в масштабах всемирных и исторических. А то, 

что «по принципу своему коммунизм стоит выше вражды между буржуа­

зией и пролетариатом» н <<Является делом не одних только рабочих, а все­

го человечества» - остаётся призывной целью для наших дней и близко­

го будущего. Именно всемирностью и историчностью задачи обусловлено 
то, что противоречиям и определённостям расслоения общества, которые 

проявились в Англии к концу первой половины XIX века, предстояло выз­
реть и в других странах. Роман Эмиля Золя «Жерминаль», повествующий 

о событиях во Франции через два десятилетия после выхода в свет книги 
[ 124] Энгельса, служит яркой иллюстрацией к последней, а в России ра­
бочий класс начал ускоренными темпами формироваться и организовы­
ваться для борьбы за улучшение условий жизни в 70-е т 80-е годы XIX 
века. «В 80-х годах рабочий день на фабриках и заводах был не менее 12,5 
часов, а в текстильной промышленности доходил до 14-15 часов. Широ­
ко применялась эксплуатация женского и детского труда. Дети работали 

столько же часов, сколько и взрослые, но получали, так же как и женщи­

ны, значительно меньшую заработную плату. Заработная плата была не­

померно низкю> [122, с. 8, гл. 1, §1]. Когда же в России сложилась револю­
ционная ситуация и свершилась социалистическая революция, то против 
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неё выступили солидарно правительства капиталистических государств, 

организовавших военную интервsнцию. И после победы молодой Советс­

кой страны в Гражданской войне противодействие капиталистического ок­

ружения миру социализма было глубинной подоплёкой международных от­

ношений вплоть до распада СССР, после чего противодействие получило 
антироссийскую направленность. Последнее обстоятельство весьма симп­

томатично. Оно свидетельствует, что либо капиталистическое окружение 

не вполне доверяет надёжности нынешнего антисоциалистического курса 

России, либо вообще чувствует в России нечто, хоть ещё и не проявивше­
еся, но чуждое капиталистическому образу жизни и опасное для него. Во 

всяком случае, факт реставрации капитализма в России означает, что сама 

по себе победа пролетармата над буржуазией ещё не решает той задачи 
коммунизма, которая «стоит выше вражды между буржуазией и пролета­

риатом» и «является делом не. одних только рабочf!Х, а всего человечест­

ва». Опыт СССР убедительно показал, что победа пролетармата над бур­

жуазией решает задачу улучшения условий жизни трудящихся, но не ре­

шает сверхзадачу коммунизма, тем более, когда она даже ещё не осозна­

на. Таким образом, дело коммунизма пока сделано в лучшем случае напо­

ловину, а другую половину ещё _предстоит делать, и потому потребность в 
коммунистическом движении не иссякла. 

По большому счёту успехи коммунистического движения в первой 

половине ХХ века обусловлены тем, что оно шло в русле решения насущ­

ной проблемы человечества на том историческом этапе. Эта проблема, 

способная, как сказано выше в связи с романом Уэллса «Машина време­
ни», преградить путь к развитию культуры и прогрессу цроизводства, зак­

лючалась в крайне бедственном nоЛожении неnосредственных производи­

телей материальных ценностей, которое ухудшилось даже по сравнению с 

докапиталистическим nериодом. Эксnлуатация неимущего большинства 

общества имущим меньшинством всегда имела место nри господстве час­
тной собственности на средства производства, и даже на самих тружени­

ков, что вызывало время от времени восстания рабов и крестьянские вой­

ны. Но восстания не бьmи успешными, nока они не в силах были изме­

нить сnособ nроизводства с присуiцими ему производственными отноше­

ниями. Бедственное положение эксплуатируемых было ~а протяжении ты­
сячелетий неизбежной платой за то, чтобы в кругах эксплуататорского ме­
ньшинства могли развиваться науки, искусства, культура, так необходи­

мые для прогресса человечества. Но когда капитализм развил произво­

дительные силы настолько, что nроизводимого продукта могло хватать 

для безбедного существования всех людей при условии более равномер­

ного распределения, в обществе ·начало созревать обоснованно· н стерпи­
мое отношение к избыточному потреблению эксплуататоров. При этом 

капитализм создал класс пролетариев, способный объединить свои усилия 
в систематической органИзованной борьбе за улучшение условий жизни. 
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В 1843 г., за пять лет до появления «Манифеста Коммунистической 
партии» Маркса и Энгельса, Генрих Гейне писал в «Романтической шко­

ле»: «Мы делали измерения земель, исследовали силы природы, высчиты­

вали средства промышленности - и вот, наконец, нашли, что эта земля 

достаточно велика; что она даёт каждому человеку достаточно места для 

того, чтобы построить себе на нём хижину своего счастья; что эта земля 
может прилично питать всех нас, если мы все хотим работать и не жить 

один за счет другого; и что нам нет никакой надобности отсылать более 

многочисленный и более бедный класс к небу». Более известны строки, 
написанные годом позже в поэме «Германия»: 

«Мы новую nеснь, мы лучшую nеснь Отныне ленивое брюхо кормить 
Теnерь, друзья, начинаем: Не будут nрИлежные руки. 

Мы в небо землю nревратим, А хлеба хватит нам на всех-
Земля нам будет раем. Устроим nир наславу! 
При жизни счастье нам nодавай! Есть розы и мирты, любовь, красота 

Довольно слез и муки! И сладкий горошек в nриnраву!» 

Цель спасения цивилизации не вырисовывалась с такой ясностью на 

рубеже XIX-ХХ веков, с какой она становится видной в начале XXI века, 
а мысль об отмене несправедливого распределения материальных благ в 

обществе и о желательности повышения благосостояния близка каждому 

труженику. В связи с этим во главу угла коммунистической идеологии и 

коммунистического движения конца XIX и начала ХХ веков легла идея об 
установлении политического и экономического равенства всех людей и о 

максимальном удовлетворении растущих потребностей. 

Многие деятели культуры и политические организации приложили 

усилия к тому, чтобы необходимость более справедливого устройства об­

щества утвердилась в осознании широких масс людей. Российские ком­

мунисты во главе с Лениным сумели наиболее эффективно использовать 
это направление народной мечты и посмели решительно приступить к её 

воплощению. И в основном та задача была решена не только прямыми ак­

циями социалистического строительства, но и косвенно в передовых капи­

талистических странах. Опасаясь заразительного примера российского со­

циализма, господствующие классы этих стран вынуждены были пойти на 

ограничение рабочего дня, повышение жизненного уровня трудящихся, 

доступность для них среднего и высшего образования. Это конечно шло 

на благо человечеству, но и ослабляло психологически восприятие преи­

муществ коммунизма в их классическом, недостаточно глубоком пони­

мании. Ведь если при капитализме можно решать задачи улучшения жи­

зни народа, то, казалось бы, зачем нужен коммунизм? Именно эта мысль 

была положена в основу всей антикоммунистической психологической во­
йны в мировом масштабе и антикоммунистической пропагаиды в России. 

Но если в России легко было обещать в 1991 г. достижение всеобще­
го благоденствия через 500 дней после отмены советской власти, то по ис-
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течении 18 лет о тех обещаниях новая власть уже не вспоминает, хотя и не 
потому, что обещанное сбЫЩ)сь, а потому, что неловко властям вспоми­

нать о том, когда материальная обеспеченность подавляющего большин­
ства населения упала в несколько раз. Теперь во время крупнейшего все­

мирного экономического кризИса и в странах "золотого миллиарда" мате­
риальное благополучие пошатнулось, а людей успокаивают тем, что на 

смену спаду должен прийти, как и прежде бывало, подъём. Но это, пусть 

даже временное, ухудшение отвлекает внимание от неуклонно надвигаю­

щегося шаг за шагом ухудшения экологической и климатической обста­
новки на планете. Предпринять сколько-нибудь эффективные защитные 

меры мешает эгоизм капиталистических корпораций и защищающих их 

интересы государств. Когда опасность неблагоприятных глобальных из­

менениii станет очевидной для всех, то возможно будет поздно занимать­

ся улучшением общественных отношений. Делать это нужно уже сейчас, 

причём не столько с позиций страха, хотя осознание угроз всё-таки необ­

ходимо, сколько с позиций осмысления великих задач, прекрасных пер­

спектив и творческого вдохновения. 

Написал я эти слова, и перед мысленным взором возникла насмеш­

ливая улыбка трезвого скептицизма, не усматривающего в окружающей 

реальности или на горизонте ни великих задач, ни прекрасных перспек­

тив. На то он и трезвый скептицизм, не поднимающийся над серой обы­
денностью. А борцы за свободу и лучшую жизнь народа умели видеть 

«звезду пленительного счастья» даже из «глубины сибирских рудников» и 

из казематов Петропавловской крепости. И коммунизм искренним его 

привер:женцам виделся как светлое будущее всего человечества. Комму­

нистическая идея возбуждала в них на самых трудных этапах борьбы не­
укротимое стремление строить и защищать новую жизнь наперекор всем 

препятствиям, с презрением к соблазнам, уводящим от великой цели. Ве­
ра в величие цели вдохновляла людей и зажигала их энтузиазмом, а не 

обывательская тяга к материальному благополучию. Благополучие вклю­
чалось в понятие великой цели, но не заслоняло и не подменяло её собою, 
тем более что проецировалось скорее на будущие поколения, чем на ныне 

живущие. Однако в чём состояло Полномасштабное величие цели, было по­
нятно лишь в наиболее общих чертах. Марксистеко-ленинская теория под­

черкивала, что при коммунизме впервые в истории человечества общест­
во будет разумно управлять своей жизнью и люди смогут строить отно­

шения между собой наилучшим образом, вместо того чтобы слепо покоря­

ться закономерностям стихийного· развития. Кончится предыстория чело­

вечества и начнётся сознательное сgтворение истории. В деталях каждый 

видел прекрасное будущее ПО'-.своему. Маяковский, например, считал, что 
«коммуна-

это место, 

где исчезнут чиновники, 

и где будет 
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много 

стихов и песен». 

А в более общем, но менее чётком его представлении 

огромная высота, «В КОММУНУ 

душа что коммуна, 

потому ВJJюблена, 
что коммуна, глубочайшая глубина». 

по-моему, 

по-моему, («Послание пролетарским поэтам») 

В непалной ясности светлой мечты о счастье есть своя зовущая сила как 
отсвет неисчерпаемости, зорко подМеченный в одной из лучших советских 

песен - «Марше энтузиастов» (слова Д' Актиля, музыка И. Дунаевского): 
«Мечта прекрасная, еще не ясная, 

Уже зовет тебя вперед». 

В годы Брежневекого руководства чья-то усердная чиновничья душа со­

чла, что мечта о коммунизме не может быть неясной, и в восстановленном 

старом фильме из песни выкинули это важное слово, грубо заменив. глад­
кой вставкой «мечта крылатая)), 

Но это об эмоциях. А в основе должна быть всё-таки теория, поль­
зующаяся признанием общественного сознания как научно основательная 

и в главных чертах правильно отражающая действительность. Что касает­
ся общественного признания, то разве сейчас не внушается усиленно по­
читание христианской религии? Нормой стал показ по телевИдению того, 

как президент и премьер-министр России вместе с другими чиновниками 

высокого ранга и лидерами политических партий выстаивают в храмах ро­

ждественские и пасхальные службы, и не просто в роли гостей или экску­

рсантов, а как прилежно молящиеся, исполняющие ритуал церковной слу­

жбы. Очевидно, что это призвано служить примерам для широких кругов 

сограждан. Современные коммунисты, по крайней мере в лице их лидеров, 
тоже перестали чуждаться религии. Они уже не настаивают на своём ате­

изме или, по меньшей мере, не афишируют его. В отчётном докладе Г.А. 

Зюганова Х съезду КПРФ сказано, что «до 70 процентов населения Рос­
сийской Федерации декларирует себя как православные христиане ... в 
электорате КПРФ верующих сегодня в полтора раза больше, чем в изби­

рательном корпусе любой другой политической организации страны. Мно­
го верующих и среди членов КПРФ)). Если коммунисты и при советской 

власти проявляли терпимость к религиям, то не потому, что верили в Бо­

га, а потому что сочли в конце концов неразумным и негуманным бороть­

ся с религиозной верой насилием. При этом они относились к исповедую­

щим религию людям как к заблуждающимся, пленённым суевериями, не 

просвещённым подлинно научной истиной, и устав КПСС обязывал чле­

нов партии «вести решительную борьбу с любыми проявлениями буржу­

азной идеологии, с остатками частнособственнической психологии, рели­

гиозными предрассудкамИ>). 
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Теперь нельзя не задать вопроса: пересмотрели ли коммунисты все­

рьёз свои мировоззренческие уб~ждения, или же они всего лишь поступа­

ются ими из-за конъюнктурного опасения лишиться голосов верующих из­

бирателей. Здесь мы имеем дело с проблемой такого рода, что если оста­

вить её без глубокого и ясного решения, то она будет работать против ком­
мунистического движения, а если осветить её с позиций современных ес­

тественнонаучных представлений и исследований крупных русских рели­

гиозных мыслителей космической направленности, .то она будет работать 
на коммунистическую идею и сможет способствовать подъёму религиоз­
ных верований до уровня задач современности, включая пресечение меж­

конфессиональных распрей и эффективное противостояние религиозному 

фанатизму. Действительно, если коммунисты в подавляющей массе или в 

своих руководящих инстанциях сохраняют в глубине души атеистические 

убеждения, то в нынешней их позиции есть неискренность, потворство не­

вежеству масс, что не способствует утверждению уважения и доверия к 

коммунистам. А если они и вправду пришли к признанию реальности по­

тустороннего мира и Бога, но не дали аргументированной оценки своему 

прежнему классическому атеизму как заблуждению, преодолеваемому с 

позиций формирующегося сейчас нового научного мировоззрения, то это 

позволяет относиться к ним как к нашкодившим школьникам, не способ­
ным признать ошибку ведонимания ценных истин. 

Атеизм не выдумка коммунистов и не ошибка, а мировоззрение вы­

работанное философами и естествоиспытателями на протяжении веков. В 

связи с тем, что религии были присnособлевы господствующими классами 
к защите своих корыстных интересов, коммунистическое движение, наце­

ленное на упразднение эксплуататорского общественного строя, изнача­

льно связало себя с классическим естественнонаучным мировоззрением, 
отрицавшим существование Бога и стремившимся освободить сознание 

людей от власти служителей религий. После того, как сделанное Коперни­

ком открытие гелиоцентрической системы мира встретило резкое непри­

ятие церкви, началось развитие противостояния науки и религии. Класси­

ческая механика в качестве науки об общих законах движения и взаимо­

действия земных и небесных тел добилась больших успехов в объяснении 

природы как саморазвивающегося механизма. Подтверждение того спра­

ведливого представления древних атомистов, что все тела могут быть по­

пяты как конструкции, nостроенные из микроскопических телесных час­

тиц, побуждало принять на веру и более смелое утверждение атомистиче­

ского учения о мельчайших неделимых телах (атомах) как глубочайшей 
основе бытия, как самодостаточных абсолютных объектах, которые суще­
ствуют безначально и бесконечно в качестве безусловной первопричины 
всех вещей и явлений, а сами не нуждаются в какой-либо причине. Для 

такой мировоззренческой nозиции науки отрицание Бога и мира иного, 

отличного от чувственно воспринимаемого мира тел, было обоснованным. 
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Но в наше время в науке общепризнанна принципиальная недоста­

точность классического естествознания, и в частности те области знания, 

которые порицались в СССР в 1950-е годы с классических позиций как 
буржуазная лженаука (генетика, кибернетика, космология), добились те­
перь выдающихся успехов. Великие мировоззренческие открытия физики 

и астрономии ХХ века привели науку вплотную к выработке нового ми­

ровоззрения, главной чертой которого будет понимание эволюции Все­

ленной как грандиознейшего, происходящего с участием разума процесса 

космического творчества, и осознание роли и места в нём земного челове­

чества. Это мировоззрение ещё не достигло той степени детальной разра­

ботанности и интеграции, всеобщего признания и популяризации, которая 

необходима для включения его в учебнИки и хрестоматии. Оно не утвер­
ждено официальными постановлениями Академий Наук. Оно находится в 
процессе формирования, причём в самом начале этого процесса. Но это 
мировоззрение уже заявило о себе и вовлекает в свою орбиту всё большее 

число мыслителей и деятелей. Этому мировоззрению посвящены главы 3, 
4, 5, 6 настоящей книги и на него опирается взгляд на русскую идею, раз­
виваемый в последней, 7-ой главе. Когорта французских энциклоnедистов 

и их nоследователей не дожидалась созревания классического научного 

мировоззрения, а принимала самое деятельное участие в его утверждении 

и практическом применении в науке, технике и общественной борьбе. Так 

к лицу ли современным приверженцам коммунистической идеи дожидать­

ся, когда не nричисляющие себя к их рядам экологи, футурологи, ноосфер­

щики, nоследователи Учения Живой Этики, "зелёные" и антиглобалисты 
сделают большую часть работы по сnасению современной цивилизации и 
nереводу её на nуть космического развития? 

Самым плохим вариантом будет равнодушное отношение коммуни­
стов к nроблемам развития естественнонаучного мировоззрения и его со­
циологических следствий, ограничение круга своих интересов узким nраr­

матизмом "технологий" завоевания голосов избирателей. Как раз в такие 

рамки nриличий буржуазного парламентаризма выгодно нынешней влас­

ти заключить оnпозиционную деятельность компартии. Конечно, не сле­

дует пренебрегать успехами на выборах, и для этой деятельности в КПРФ 
найдётся достаточно сил. Но крупнейшие исторические достижения ком­

мунистического движения состоят в радикальном иреобразовании обще­

ства, а такая задача не по силам обычной парламентской nартии. Для того 

чтобы современные коммунисты смогли восстановить утраченное лидерс­

тво в обществе, им необходимо подняться на передовую высоту осозна­

ния актуальнейших задач человечества в наступающем этапе истории и 

суметь мобилизовать широчайшие культурные силы на решение этих за­
дач, ибо в такой ситуации справедливо предостережение Евангелия- «ес­

ли слепой ведёт слепого, то оба упадут в яму» (Мф., 15, 14). Великой при­
влекательной силой классической теории коммунизма была убедительная 
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идеологическая вертикаль, в которой понимание задач устройства обще­

ства было тесно увязано с научнwми Представлениями того времени об 
устройстве природы. Уясщ:ние этой идеологической вертикали в единстве 

диалектического и исторического материализма было главным содержа­

нием партийно-политического просщ:щения. Если коммунисты не сумеют 

выстроить идеологическую вертикаль, наполненную современными науч­

ными Представлениями о природе и новым пониманием жизненно важных 

задач человечества, то они не овладеют призывной силой новизны и оп­

равдают ярлык "вечно вчерашних", который стараются навесить на них 

антикоммунисты. 

Следует обратить внимание на то, как сместились за столетие акце­

нты в суждениях о коммунизме. Коммунисты конца XIX и начала ХХ ве­
ков избирали свой путь, ориентируясь прежде всего на содержание идей, 

·их потенциал в дальних перспективах развития человечества. Идейная бо­

рьба за коммунизм развертывалась на почве обостренного интереса к глу­
бокому философскому осмыслению закономерностей природы и общест­
ва. Этим оружием прекрасно владели крупные теоретики коммунизма, не­

ся духовную пищу вступающим в жизнь поколениям. Теперь же обществу 

навязан совсем иной трафарет суждений о коммунизме. Антикоммунисты 
кричат о том, что социализм был плох и плохи коммунисты, а коммунис­

ты доказывают, что жизнь при социализме была во многих отношениях лу­

чше нынешней, и в рядах коммунистической партии, кроме карьеристов, 

было много по-настоящему самоотверженных людей. В идейной борьбе, 

загнанной в такое русло, у коммунистов мало шансов на победу. И не то­

лько потому, что их противники имеют возможность кричать громко и на­

зойливо, а коммунисты располагают лишь малотиражными изданиями, но 

главным образом потому, что обвинения и оправдания, обращённые в про­
шлое, уводят от выяснения глубинной сущности коммунизма и его исто­

рической необходимости для прорыва человечества в будущее. Именно 
это больше всего и нужно антикоммунистам. Они приложили много сил и 
средств к тому, чтобы дискредитировать учение классиков коммунизма, 

угасить интерес к нему как устаревшему, не актуальному в условиях сов­

ременности. Они бы очень мало преуспели, если бы их аргументация бы­
ла совершенно безосновательной. Но, к сожалению, последователи марк­

систско-ленинского учения, заявляя по разным частным поводам о важно­

сти творческого развития этого ценного наследия и недопустимости дог­

матизации его, не сумели адекватно осмыслить крупнейшие подвижки в 

состоянии общества и в научных Представлениях о природе, а это не столь 

безобидное упущение, как может показаться при поверхностном взгляде. 

Марксистеко-ленинское · учеиие о коммунизме было первой в исто­
рии научно аргументированной футурологической теорией. Но футуроло­

гия, как и всякая наука, не может застыть в неподвижности, не утрачивая 

своей ценности. На это указывал философам-коммунистам крупнейший 
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астроном ХХ века И.С. Шкловский. «Речь идёт об обоснованных прогно­
зах основных тенденций развития общества, прежде всего бесклассового, 
на несколько столетий вперёд. Классики марксизма таких далёких про­

гнозов вообще не делали: тогда у них были более актуальные проблемы. 

Сейчас, спустя много десятилетий, положение радикально изменилось ... 
уже сейчас было бы правильно наметить хотя бы в самой общей форме 

основные вехи будущего развития коммунистического общества на Земле. 
Ибо это общество не может быть чем-то за~ывшим, неподвижным. Оно 
обязано развиваться, так как в противном случае ... его ожидает вырож­
дение и гибель. Создание по возможности конкретной марксистской фу­
туролоmи - задача большой важности ... Между тем эти вопросы у нас 
серьёзно не разрабатываются. Классики марксизма имели смелость загля­
дывать на столетие вперёд, видя в этом смысл своей жизни и деятельно­

сти. Пусть же они послужат примером для наших философов, которые от­
важатся заняться этой нелёгкой, и прямо скажем, неблаrодарной пробле­

мой» [67, с. 86-87]. Излишне говорить, что внимание к глубоким теорети­
ческим проблемам должно сочетаться с живейшей активностью коммуни­

стов в конкретных повседневных делах. Если для отдельного человека та­

кая широта устремлений затруднительна, то в партии найдутся силы и 

способности для всех видов деятельности. Да и сиюминутные задачи бу­

дут гораздо более успешно и заинтересованно решаться, когда они осве­

щаются лучами реальности высокой и дальней перспективы. 

А перспектива эта диктуется вхождением человечества в космичес­

кую эру. Сознание, воспитанное в традициях классического научного ми­

ровоззрения, может мысщrrь о космических перспективах только на путях 

экстраполяции земного опыта. Даже если допускается населённость пла­

нет в обозримых звёздных системах разумными существами, то представ­
ление о более развитом и могущественном разуме, чем человеческий, в 

принципе будет опираться всё-таки на имеющийся у земного человечест­

ва опыт познания природЫ, опыт технического проrресса, опыт совершен­

ствования общественных отношений и нравственности. В каждом из наз­

ванных направлений можно представить более высокую ступень, чем ны­

нешние достижения человечества. А если согласиться с выводом И.С. 
Шкловского о нашем практическом одиночестве во Вселенной (см. §33), 
то ни на какие иные источники сведений о высших стуПенях разумной 

жизни рассчитывать не приходится. Шкловский мужественно видит в этом 

основание для обострения чувства ответственности «человечества перед 
исключительностью стоящих перед ним задач. Предельно ясной становит­

ся недопустимость атавистических социальных институтов, бессмыслен­

ных и варварских войн, самоубийственного разрушения окружающей сре­

ды. Твёрдое сознание того, что нам никто не будет давать "ценных указа­

ний", как овладевать Космосом И'Какой стратеmи должна придерживаться 
наша уникальная цивилизация, должно воспитать чувство ответственно-
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сти за nостуnки отдельных личностей и всего человечества» [3, с. 93]. Од­
нако nока не восnитывает. И не»только в сознании широкой общественнос­

ти, но даже у государственных лидеров не заметен интерес к nроблеме ра­

зумной жизни в космосе, сохранению и развитию земной разумной жизни. 

Если учесть, что в общественном сознании госnодствует до сих nop 
классическое научное мировоззрение, то nридётся nризнать, что оно игра­

ет роль главного тормоза на nути развития космического самосознания. 

Роль эта двоякая. Во-nервых, для классического мировоззрения межзвёзд­

ные расстояния служили настолько неnреодолимым барьером вnлоть до 

начала ХХ века, что это лишало nрактического интереса nроблему меж­

звёздных контактов, а в те времена - и межnланетных в nределах Сол­

нечной системы. И nрежде чем такая инерция мышления могла быть nре­

одолена овладением космической радиосвязью, стала выясняться бесnер­

сnективность надежд встретить разумных существ в Солнечной системе, а 

затем и в звёздном окружении до расстояний в тысячи световых лет. В ре­

зультате nроблема космических контактов так и не nриобрела nрактиче­
ского значения в сознании человечества. Во-вторых, именно классическое 

научное мировоззрение стало мощным nреnятствием для осмысления nре­

даний о Христе как акции высокого космического разума, наnравленной на 

nрограммирование развития з.емной цивилизации. Классической картине 

мира nротиворечило nредставление о "мире ином", из которого nриходит 

божественное существо, а для религии. было недостуnно и .неnриемлемо 

научное nредставление о бесконечной Вселенной, в которой Земля как 
сnецифическое божье творение, теряется в виде заурядной nылинки. 

Исторически сложившаяся ситуация заставила теnерь коммунистов 

относиться с небывалым nрежде большим уважением к религиозным чувс­

твам народа, в особенности к христианской религии. Председатель КПРФ 
не уnускает случая поздравлять сограждан с nраздниками Рождества Хри­

стова и Пасхи. Но сделав этот шаг, следовало бы сделать и следующий, а 

именно, задуматься, nочему разработанная великими умами человечества 

коммунистическая идеология nосле нескольких десятилетий триумфаль­

ного госnодства в России nотерnела nоражение, а христианская вера, nод­

вергавшаяся на nротяжении тех же десятилетий утеснениям со стороны со­

циалистического государства, оказалась востребованной, и не только вла­

стями, но и широкими слоями населения, nривлекая симnатии даже ком­

мунистов. И это nритом, что социализм воnлотил в себе ряд важных хрис­

тианских заветов более совершенно, чем буржуазное общество. Н.А. Бер­
дяев дал весьма обстоятельные разъяснения на этот счёт. Но коммунисты 
его разъяснениями либо не интересуются, либо не восnринимают их. А ес­
ли бы восnриняли, то могли бы. nрийтИ к космическому мировоззрению не 
в теологическом обосновании, к которому вынужден был nрибегать Бер­

дяев, а с оnорой на естественнонаучную аргументацию, ставшую достуn­

ной в наши дни. На этом nути откроются богатейшие космические nepcne-
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ктивы перед коммунистической идеей, коммунистическое движение обре­

тёт второе дыхание, привлекая к себе симпатии всего разумного и нравст­

венного, что есть на планете, и коммунисты воспрянут к большой истори­

ческой деятельноет как выразители лучших устремлений человечества. 

Но работа предстоит большая, требующая углублённого мышления как от 
пропагандистов идей космического коммунизма, так и от тех, к кому бу­

дет обращена пропаганда принципиально нового мировоззрения. 
В настоящее время коммунисты под давлением обстоятельств дела­

ют первые шаги в подходе к этой задаче стихийно и эклектически - они 

примирились с религиозными чувствами народа, не выяснив чётко для се­

бя, надо ли относиться к этому всего лишь как к уступке народному не­

вежеству, идя у него на поводу, или следует внести принципиальную по­

правку в коммунистческую идеологию. И пока этот вопрос остаётся не­

решённым, ведущую роль в истолковании и проповедовании хрисmанст­

ва сохраняет за собой церковь. Церковное восприяmе Христа и Хрисmан­

ского Учения опирается только на веру и страх божий, не стремясь к ра­

циональному объяснению. Но такая основа, как показывает история, не­
достаточна для того чтобы перевести человечество на путь исmнного вы­

полнения требований Учения. Сейчас впервые за тысячелетя писаной ис­
тории сложилась уникальная ситуация, позволяющая осознавать и утвер­

ждать исmнность и космическую глубину великих мировых религий, в 

особенности христианской, с убедительных позиций научного познания. 
Но для реализации этой возможносm требуются радикальные и непрос­
тые шаги, как со стороны науки, так и со стороны церкви. 

Наука должна решительно приступить к многостороннему и глубо­

кому осмыслению своих лучших достижений. Необходимость узкой спе­
циализации для успешной работы в современной науке затрудняет пере­

ход к мировоззренческим обобщениям даже в пределах ведения самой на· 
уки. Убедительным примером тому служит молчаливое игнорирование 
модели мира Минкозекого и затянувшаяся чрезмерно традиция изложе­

ния специальной теории относительносm не с позиций её внутренней ло­

гики, а с позиций исторического пути к ней, проложеиного А. Эйнштей­

ном, при сохранении некоторых его заблуждений. Тем более непроста за­

дача философского осмысления завоеваний науки. А пока эта работа не 
вступила в стадию более акmвного и широкого осуществления, у церкви 
и её паствы не будет достаточных оснований считаться с новым научным 
мировоззрением. Беда в том, что этот процесс не может быть предостав­

лен неторопливому развиmю хотя бы на протяжении ещё одного века, 

потому что прогнозы наступления экологических и социальных катастроф 

требуют от человечества перехода к сознательному целенаправленному 
управлению своей деятельностью в ближайшие десятилетия. 

На первый взгляд, если церковь заинтересована в том, чтобы побуж­
дать большинство людей жить по заветам Христа, она должна приветство-
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вать возможность привлечения научной аргументации, подтверждающей 

существование мира иного, отличного от чувственно воспринимаемого ми­

ра плотных тел, И творческую роЛь могущественного космического разу­
ма в зарождении и осуществлении текущего цикла эволюции Вселенной. 

Однако такая трактовка будет наверняка встречена официальными блюс­
тителями чистоты веры как волj:>номыслие, противоречащее канонам свя­

тых отцов, а церковь весьма дорожит своим консерватизмом. Кроме того, 

у церкви есть собственная, слагавшаяся веками, приверженность к опре­

делённому типу устройства общества и привычная готовность служить ин­

тересам имущего класса. А что нынешний имущий класс не заинтересован 

в развитии глубокомыслия у широких масс народа, доказывать не требу­

ется - достаточно проанализировать содержание телепрограмм, литера­

турных бестселлеров, гламурных журналов и систематическое наступле­

ние на качество и общедоступность высшего образования с закамуфлиро­
ванной целью понизить их уровень. Отношение церковных кругов к раци­

оналистическому космическому осмыслению Учения Христа скорей всего 

не будет благожелательным или хотя бы нейтральным, а будет активно от­

рицательным. И если пока церковь спокойно принимает как должное рели­

гиозный уклон коммунистов, то самостоятельному осмыслению ими цен­

ности христианства с позиций современного естествознания, социальной 

справедливости и нравственных принципов служения общему благу вос­

противится как ереси, способцой лишить церковь значительной части при­

хожан и монополии на истолкование духовности. 

Такая перспектива тем более должна побудить коммунистов занять­

ся с полнейшей серьёзностью проблемой воспитания народа в духе хрис­

тианства как космического учения, принесённого людям в буквальном 

смысле из Царства Небесного. Народ передко бывает пассивен и позволя­
ет манипулировать собою, но решающие этапы истории утверждаются всё 
же народной поддержкой, когда стихийная хаотичность приоритетон пре­

одолевается осознанным устремлением к общей желанной цели. В наши 

дни на новом уровне обретают актуальность суждения В.Г. Белинского о 

народе. «Люди, которые презирают народ, видя в нём только невежест­

венную и грубую толпу, которую надо держать постоянно в работе и го­

лоде, такие люди теперь не стоят возражений: это или глупцы, или него­

дяи, или то и другое вместе. Люди, которые смотрят на народ человечнее, 

но думают, что по причине его невежества и необразованности он не зас­

луживает изучения и что вовсе нечему учиться у него, такие люди, конеч­

но, ошибаются, и с ними мы готовы всегда спорить. Но ещё больше их 

ошибаются те, которые думают, что народ нисколько не нуждается в уро­

ках образованных классов ... Нет г..осnощi ... нуждается, да ещё как! Народ 
- вечно ребёнок, всегда несовершеннолетен. Бывают у него минуты ве­

ликой силы и великой мудрости в действии, но это минуты увлечения, 

энтузиазма. Но и в эти редкие минуты он добр и жесток, великодушен и 
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мстителен, человек и зверь. Никакая личность не сравнится с ним в эти 

минуты ни в способности ясно видеть истину, ни в способности грубо за­
блуждаться, ни в добре, ни в зле, ни в гениальности, ни в ограниченности. 
Это сила природная, естественная, непосредственная, великая и ничтож­
ная, благородная и низкая, мудрая и слепая в её торжественных проявле­
ниях. Это - море, величестве'нное и в тишине и в буре, но никогда не за­
висящее от самого себя, никогда не управляющее само собою: ветер его 

повелитель ... Проевещеине и образование никогда не могуr лишить народ 
его силы и очень могуr исправить или rio крайней мере смягчить его не­
достатки» [105, с. 373-374, рецензия «Сельское чтение»]. 

Коммунисты в начале ХХ века помогли народу осознать необходи­
мость перехода к социализму, и народ, проявив отмеченную Белинским 

великую силу и великую мудрость в действии, с увлечением и энтузиаз­

мом поднялся на завоевание, защиту и построение социалистического об­

щества с перспективой движения к коммунизму. Однако руководство ком­

мунистической партии не смогло избежать двух серьёзных ошибок. Во­

первых, не углубляло достаточно эффективно учение о целях и необходи­
мых условиях коммунистического общества, оставив его в главных чертах 

на уровне первоначального общедоступного представления как об общес­

тве изобилия материальных благ. Во-вторых, в связи с первым недостат­
ком, не удалось удержать новое общество незапятнанным проявлениями 

карьеризма, корыстолюбия, бюрократизма, как препятствиями к неиска­
женному развитию социалистической демократии. Эти родимые пятна 

капитализма смогли сохраниться в социалистическом обществе потому, 

что не удалось одержать решающую победу над таким сильнейшим пере­

житком прошлого, как эгоизм и привязанность к вещественному богатст­

ву, а не удалось потому, что исповедуемое и пропагандируемое коммуни­

стами мировоззрение опиралось на более узкое представление о сущности 

и возможностях жизни, чем раскрытое в Учении Христа. 

Народ инстинктивно чувствовал, что нельзя отворачиваться от хри­
стианства, но так как одного лишь инстинктивного чувства не достаточно 

для глубокого осознания духовных ценностей христианства с позиций со­
временных научных представлений о материи, человеке и обществе, то ши­

рокое обращение к религии стало не столько устремлением к Христу, 
сколько к учению церкви о Христе. На разницу же между этими учениями 

указывал Белинский в «Письме к Н.В. Гоголю». «Что Вы нашли общего 
между ним (Христом) и какою-нибудь ... церковью? Он первый возвестил 
людям учение свободы, равенства и братства и мученичеством запечат­
лел, утвердил истину своего учения. И оно только до тех пор и было спа­

сением людей, пока не организовалось в церковь и не припяло за основа­

ние принципа ортодоксии. Церковь же явилась ... поборницею неравенст­
ва, льстецом власти, врагом и гонителем братства между людьми, чем и 

продолжает быть до сих пор. Но смысл учения Христова открыт фило-
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софским движением прошлого века. И вот почему какой-нибудь Вольтер, 

орудием насмешки потушивший в Европе костры фанатизма и невежест­

ва, конечно, больше сын Христа ... нежели все Ваши попы, архиереи, ми­
трополиты и патриархи» [105, с. 305]. Таким образом, диалектический 
синтез миравоззрений как восхождение на более высокую ступень отри­

цания отрицания ещё не состоялся в массовом сознании народа. Пока 

сделан не шаг вперёд, а шаг назад к тем церковным представлениям, об­

рядам и обычаям, которые веками приспосабливались господствующими 

классами для совмещения служения Богу и маммоне. Церковные пред­

ставления н обряды не смогли сделать человечество по настоящему хри­

стианским, и впредь не смогут сделать без обращения к истинному слу­

жению Общему Благу. В настоящее время коммунисты из опасения ос­

корбить религиозное чувство народа пристроились в хвост его понятиям, 

не проявляя решительной склонности ни к устаревшему упрощенному от­

рицанию религии, ни к назревшему преображению её в новое научное и 
действенное мирщюззрение. Но те, кто плетётся в хвосте народных инс­

тинктов, не могут быть вожаками народа. Характерный признак и сила во­

ждя в том, что он опережает народное предчувствие, помогает народу про­

яснить и выразить грядущую ступень эволюции. 

Ускорению процесса выработки человечеством космического миро­

воззрения будет способствовать Учение Живой Этики. Это Учение не на­

целено на то, чтобы стать новой религией или законченным сводом зна­

ний, а напротив, с большой осмотрительностью расставляет вехи на пути 

человечества к новым знаниям, чтобы не подменить собой естественный 

процесс развития науки, полнокровность которого должна гарантировать 

надёжность усвоения уроков жизни и безотказность восхождения цивили­

зации к вершинам творчества. А если Учение Живой Этики порождает в 
нас доверие к нему как к современному продолжению космического от­

кровения Христа, то Учителя настаивают на том, чтобы доверие опира­

лось не на их авторитет, а на убедительность собственного опыта людей в 

указанных направлениях постижения действительности. Как уже отмеча­

лось в конце § 36, навязывание Учения Живой Этики недопустимо: «Опа­
сайтесь навязывания не только в отношении чужих зазываний, но чтоб и 

самим не сделаться навязчивыми. Невозможно исчислить вред навязыва­

ния, и нельзя без презрения увидеть, как на базаре продаётся Учение с 

уступкой ... сознающее своё значение Учение не будет выставлять себя на 
базаре. Только исключительное невежество последователей может поста­

вить Учение в позорное положение лжи и пресмыкания ... тонка черта 
между утверждением и навязыванием. Часто легко унизить себя не по це­
ли ... Поэтому только качество, но J!e количество» [92, § 129]. 

Представления, затрагиваемые в Учении Живой Этики, рассчитаны 

на развитое и развивающееся сознание, а лучшим средством развития соз­

нания является познание природы. «Когда же, наконец, наука двинет че-
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ловечество к здравому суждению, можно тогда поставить знание на новое 

основание, -говорят Учителя Живой Этики ... - Наши Башни стоят 

лишь на познании природы» [121, §469]. «Наука должна укрепить nути к 
высшему познаванию. Наступило время, когда древние символы знания 

должны претвориться в научные формулы. Не будем унижать такой про­

цесс очищения мышления» [98, § 425]. У Иисуса Христа не было возмож­
ности привлекать в союзники своему Учению человеческую науку, поско­

льку таковая ещё не сформировалась, если не считать математики, изло­

женной в «Началах» Евклида, да и тою владел лишь очень узкий круг спе­

циалистов. Призыв к овладению законами природы и силами приро~ -
важнейшая черта космического откровения для нашей эnохи, отличающая 

его от древнего откровения Христа. Но в Учении Живой Этики многокра­

тно подчёркивается преемственностъ его по отношению к Учению Христа 

и глубочайшее почтение к миссии Христа. 

«0 Христе любовью ревнуя, Христу радость несу» - говорит Учи­
тель Мория в самом начале первой книги «Зов» (во второй записи, сде­

ланной Рерихами) (89, 1.1.1921]. «Рок может отклонить удар от вас, если вы 
будете помогать явлениям Христа, который отдал Себя за Истину» [89, 
2.1.1921]. «Чистая молитва доходит- У подножия Христа она расцветает 
серебром» [89, 19.V.1921]. «Молись Христу, умей найти радость обраще, 
ния к Творцу. Учись и открой Врата познания и утвердись в понимании 

Плана Божественного» [89, 27.V.1921]. «Ученики должны счастье узнать в 
Любви Христа» [89, 4.VI.1921]. «Дух Христа веет через nустыни жизни. 
Подобно руднику стремится через твердыни скал. Сверкает мириадами 
Млечного Пути и возносится в стебле каждого цветка>> [89, 3.IX.192l]. 
«Светлому Храму ступени строим. Скалы Христу приносим» [89, 4.IX. 
1921]. Так как Христос не помышлял строить каменный храм, а стремился 
к tюзведению храма разумного и нравственного человеческого общества, 
то ступени к этому храму и скалы для стуnеней не следует конечно пони­

мать в буквальном смысле. «По рвению нашему получаем цвет духовной 
одежды. И Промыслитель Благий, крест Принявший, свидетельствует огнь 

нашего воскресения у подножия лестницы ко Храму познания Славы Бо­

жьей» [89, 23.XI.l921]. «Дойдёте до положенного, куда Христос призвал» 
[89, 27.XI.l921]. «Улыбайтесь. Являю радость существо Учения Христа 
являть, радость величию мира, радость труду проявленному, радость чис­

той усталости» [89, 9.1.1922]. «Разве Христос распятый думал о спасении 
Своей Души? Даже в малой мере старайтесь уподобиться Ему. Сострада­
ние, сострадание, сострадание, взываем, взываем к вам уже много раз -
будьте такими» [89, 25.VII.1922]. 

Конечно, главное доказательство тождественности Учения Живой 
Этики с Учением Христа должно быть почерпнуто не из этих цитат, а из 
внимательного изучения и сопоставления содержания обоих великих кос­

мических откровений, разделённых промежутком в 19 столетий. Смотреть 
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нужно на содержание, а не на форму, ибо на форму Учения Христа нало­
жен такой отпечаток исторической церковью, что многие выдающиеся мы­

слители и искренние последователи Христа отказывались отождествлять 

его Учение с учением церкви. О необходимости очищения великих рели­

гий говорится в книгах Живой Этики. «Можно знать одно: ни один па­

мятник не дошёл без искалечения ... Ушедшие народы оставляли патину 
на свободе духа. Спросите: "где же преследуемые?" - по этим знакам 
идите. Увидите преследуемых первых христиан и буддистов, но когда хра­

мы отвратились от Христа и Будды, тогда преследования прекратились» 

[86, l.XI.4]. «После Августина церковь начала погружаться во тьму сред­
невековья, и Христос оказался запертым золотой преградой .. Чтобы пре­
ломить её, Сам Христос сходил даже среди умалённых Обликов, лишь бы 

опять явить величие общения единства ... Конечно, един путь из Единого 
Источника» [90, 2.Ш.18]. Запереть Христа золотойпреградой-значит не 
только брать деньги за богослужение, но и приспоеобить веру к услуже­
нию "золотым мешкам" и учить тому же паству. Это нужно государству, 

охраняющему интересы имущих классов с помощью церкви, но не нужно 

Христу, Франциску Ассизскому, Сергию Радонежскому и другим святым. 

«Поймите, нельзя платить за Богослужение. Умерла вера под золотом. 

Щит золотой не прочен. Я мудрых зову. Новые и нужные соберутся, и дре­

во союза процветёт>> [89, 13.VII.l922]. «Одно прошу- не ослабьте силу 

золотом. Учение Моё не любит золото» [90, l.VI.ll]. Не ясно ли, что цер­
ковь найдёт много аргументов в защиту необходимости брать плату (и не 
малую) за богослужения и владеть большими материальными ценностя­
ми? «Не разрушители, но заплесневшая, условная добродетель - враг ... 
румяная добродетель любит сундук сбережений и всегда станет красноре­

чиво защищать его. Скажут священные слова писаний и найдут тонкие до­

казательства ... Условная добродетель являет превосходную корысть и лю­
бит приврать. И такие румяные, благообразные учителя добродетели, и 

ласковы, как масло. И пышные одежды их накрахмалены рабством» [86, 
l.XII.4]. Эта критика, разумеется, не должна быть отнесена огульно ко 
всем церковнослужителям. Несомненно, что среди них есть немало насто­

ящих христиан, способных на подвиг человеческий, и именно на них мож­

но надеяться в деле осуществления предстоящего идейного и социального 

сиитеза христианства и коммунизма как служения Общему Благу челове­

чества. 

Но великое очищение необходимо исторически сложившимся орга­

низациям и церкви, и коммунистической партии, причём в основу очище­

ния и единения должно быть положено космическое мировоззрение, кото­

рого не ведали прежде обе органрзацюf. «Именем Христа совершались ве­

ликие преступления, потому ныне Христос облекаеrся в иные одежды» 

[90, 2.V.2]. «Можно построить город, можно дать лучшие знания, но труд­
нее всего отмыть истинное изображение Христа. Мыслите, как отереть те-
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ло Христа. Собирая крохи народНого Спаса и обращая хитон в рабочий 
плат, можно найти озарение» [90, 2.V.4]. «Если встретите на дороге цен­
ный предмет, покрытый грязью, вы не пройдёте спесиво. Вы возьмёте на­

ходку и очистите грязь с неё ... Суровая целесообразность обязывает охра­
нить истинные сокровища. В защите ценностей не теряйте времени. Каж- . 
дый час на счету. И бросьте слова неопределённости. И каждая ценность 

для вас - как парус для корабля. Явно перед вами брошены в грязь 

большие ценности. Явно попираются nути к Мировой Общине ... Так же 
как очищаете найденный жалкий алмаз, так же очищайте грязь с лица 
великих работников» [86, 3.III.l2]. «Учитель ценит желание омыть пыль с 
Великих Ликов. Учитель ценит желание утвердить простое выражение 
великих слов. Продолжим вглубь и мы легко получим принцип первых 

Заветов. При этом надо иметь в виду, что это очищение происходит ДJtЯ 
повой молодёжи, потому карканье критиков не имеет значения» [86, 
l.XI.4]. К кому обращены эти слова? Коммунисты не могли воспринять их 
в третьем десятилетии ХХ века, ибо они были в то время заняты как раз 

противоположным - искоренением религии как опиума для народа. Ещё 

меньше можно было рассчитывать на восприятие их церковью, которую 
nритеснения заставляли лишь больше упорствовать в сохранении свято 

отеческой веры. Значит только сейчас, когда коммунисты насильственно 
вынуждены отказаться от противостояния с религией, они могут осознать 

космичность Учения Христа и свою генетическую заинтересованность в 

неискажённом понимании и применении этого Учения. И главным обра­

зом к коммунистам, способным с наибольшей серьёзностью отнестись к 

прорыву человечества в космическое будущее, обращён совет не прида­

вать значения ретроградному карканью критиков как из церковных кру­

гов, так и других общественных и государственных структур, которые 

сочтут выгодным для себя вбивание клина в отношения между комму­
нистами и церковью. 

Но коммунистам вовсе не следует втягиваться в какие-либо споры с 

церковью, а тем более учить её, как правильно верить во Христа. Им нуж­
но только вырабатывать собственное мировоззрение и собственное пони­
мание Учения Христа, и в этом действительно важном для коммунистов и 

земного человечества деле, ни в коем случае нельзя робко оглядываться на 

то, что могут подумать и сказать церковные иерархи и их единомышлен­

ники. Это было бы мелким и трусливым политиканством, а единственно 
правильная политика, как говорил Ленин, - это принципиальная полити­

ка. Принципиальная честная позиция коммунистов заключается в привер­

женности к научному познанию действительности. Если прежде научное 

познание привело к оТрицанию Творца Вселенной и мира иного, отлично­
го от чувственно воспринимаемого, то теперь положение в науке радика­

льно меняется, и новое понимание возникновения великих мировых рели­

гий позволяет выделить из них рациональные зёрна космического проис-
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хождения. Коммунисты мoryr сотрудничать с церковью в тех случаях, ес­

ли она найдёт в себе смелость возвысить голос против растления народа, 

активно продолжаемого в среДствах массовой информации, или даже вы­
ступить в защиту наиболее бедных слоёв населения. Но рассчитывать на 

поддержку церковью избирательной программы коммунистов и их целей 

бессмысленно. У церкви не будет никаких побудительных мотивов счита­
ться с коммунистами, пристраивающнмися в фарватер её идеологии. Если 

же коммунисты выступят с чёткой научно обоснованной собственной nо­

зицией nонимания и nризнания Учения Христа, то с такой по;шцией при­

дётся считаться и церкви, и политическим партиям. На nротяжении ми­

нувших веков Учение Христа использовалось церковью для психологн­

ческого подчинения неимущего большинства народа имущему меньшинс­

тву. Коммунистам же это Учение нужно для освобождения неимущих 
слоёв от nсихологического и материального угнетения и вообще для уп­
разднения деления общества на имущих и неимущих. Такую же цель про­
возглашает Учение Живой Этики. Надо делать выбор между потворство­
ванием церкви и сотрудничеством с Учителями Живой Этики. 

Церковь и её роль в nолитике государства - nеред глазами рядовых 

и руководящих коммунистов, а Шамбала- отнюдь не на виду и nока еiцё 

для многих её существование nод воnросом. Но в общественной деятель­

ности успех будет на стороне тех, кто сnособен быть чутким к будущему. 

Все, даже nротивники Ленина, nризнают его величие как искусного nоли­

тика и nрактика, а это обусловлено глубиной аналИза nотока событий и 

сnособностью видеть назревающие задачи развития. В книге «Община» 

сказано: «в своё время Ленин уже ощутил без малейшего материального 

основания неnреложность нового строения. И невидимые лодочки подвез­

ли nровиант к его одинокому кораблю. Монолитность мышления бесстра­

шия создала Ленину ореол слева и сnрава» [86, 2.1.1). «Идти по наnравле­
нию эволюции вовсе не значит тащиться в хвосте большинства .. Вся исто­
рия человечества указывает, что угадывало эволюцию меньшинство. И эти 

немногие откуда-то черnали силы nреодолевать nреnятствия ... Можно ли 
распознавать течение истинной Эволюции, если слепая очевидность засло­

няет действительность и nредубеждение является установившимся мне­

нием?» (86, З.П.9]. «Явление нужно понимать как очевидное не глазом, но 
сознанием. В этом разница вашего и Нашего nонимания. Вы называете 

фактом следствие его, но Мы можем отличить истинный факт, незримый 

вам. Слепой судит о молнии no грому, но зрячий уже грома не оnасается. 
Так нужно учиться отличать истинные факты от их следствий. Когда Мы 

говорим о суждённом событии, Мы видим его истинное начало. Но кто бу­

дет судить лишь no вндимЫм'следствиям, тот будет заnаздывать в сужде­
нии. Когда Мы говорим - идите nротив очевидности, Мы хотим сказать 
- не nодпадайте nод иллюзии nрошедших событий. Надо чётко отличать 
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прошлое от будущего. Именно, этим безразличием страдает человечество, 

вращаясь в иллюзиях следствий. Творческая искра заключена в явлении 

события, но не в следствии. Занятое следствиями, человечество подобно 

слепому, ощущающему гром ... Скажите вашим друзьям, чтоб научились 
наблюдать сущее по возникновении событий. Иначе останутся читателя­

ми газеты, составленной плутом. Напрягайте сознание, [чтобы] уловить 

возникновение событий, если хотите приобщиться к эволюции мира. Мо­

жно назвать без числа примеры жалких, преступных и трагических непо­

ниманий, от которых смешивались сроки. Дуб растёт из жёлудя под зем­

лёю, но глупец замечает его лишь когда споткнётся о него. Много споты­

каний пятнает земную кору. Довольно ошибок и непониманий в час миро­

вого напряжения! Нужно попять, как бережно надо расходовать энергию. 

Надо понять, как только нужные двери приведут в покой Общего Блага» 

[86, 2.VIII.4]. Именно зарождение событий видел Иисус Христос, когда в· 
конце Тайной Вечери, перед тем как отдать себя в руки воинов и служи­

телей от первосвященников и фарисеев, сказал ученикам своим: «мужай­

тесь: Я победил мир» (Иоанн, 16, 33 ). С узкой же человеческой точки зре­
ния, напротив, полным поражением Христа представлялось взятие его под 

стражу и последующая казнь. В труднейшие первые дни и месяцы Вели­

кой Отечественной войны, когда победа гитлеровских полчищ многим 

казалась очевидной, крепла выраженная в словах Молотова убеждённость 

советского народа: «Наше дело правое. Враг будет разбит, победа будет за 

нами!» А вот угрозу демонтажа социализма в Советском Союзе коммуни­

сты проглядели, не признали в мелких с виду, но глубоко укореняющихся 

отрицательных чертах государственной и партийной жизни приближение. 

грозной опасности. Теперь делу поможет не плачь по утраченному и не 

укоризны воришке- коту, который демократично слушает да ест, а иссле­

дование допущенных коренных просчётов и ошибок. 

Сейчас убеждённые коммунисты и патриоты России сердцем пред­

чувствуют, что нынешнее поражение русской коммунистической идеи и 

катастрофическое ослабление страны - явление временное, что наш по­
тенциал развития не исчерпан. Это предчувствие выражают публицисты, 
ораторы на митингах, поэты. ВыдаюЩийся поэт ХХ века Валентин Мит­

рофанович Сидоров сказал, обращаясь к России [109, с. 216]: 

«Нет, ты себя не исчерпала, 

Не разменяла в суете. 

А мы - звено, мы - лишь начало, 
Короткий штрих в твоей судьбе. 

И твой удел, и твой обычай­
Непроторенные пути. 

И главное твое величье 

Не позади, а впереди». 

« ... Россия только начинается -
Пусть ведают друзья и недруги ... 
И слово rлавное не сказано 

Её вождями и пророкамю> [109, с. 250]. 
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Но для реальных исторических свершений одних лишь предчувст­

вий будет недостаточно, потребхется ещё убеждающая сила научных ар­

гументов и предвидений. Тяга к философским и научным обоснованиям 
космического пути земной цивилизации сейчас нарастает во всём мире, а 

в России особенно, приводя всё большее число людей к Учению Живой 

Этики. Преодол;ев восьмидесятилетнее испытание замалчиванием и пре­

небрежительным недовернем, разрывая окружающие его завесы таинст­

венности и ореол неприкасаемости, Учение Живой Этики постепенно ста­

новится центром кристаллизации для широких построений новой научной 

парадигмы и выработки нового отношения людей к жизни. За минувшие 

десятилетия любая попытка мистификации была бы разоблачена как про­

тиворечащая научным представлениям о действительности, и уж во вся­

ком случае подверглась бы стирающему воздействию времени, коррозии 

забывания и выветривания из общественного сознания как неактуальная. 

Даже марксистеко-ленинское учение, ставшее сильнейшим фактором из­

менения жизни на планете в ХХ веке, теперь весьма заметно утратило свой 

революционизирующий потенциал. На этом фоне особенно резко выделя­
ется то обстоятельство, что Учение Живой Этики с годами приобретает 
всё большую убедительность, весомость, популярность, способность сиiJ­
тезировать л;учшие достижения человеческой мысли, в том числе идею 

коммунизма. 

Однако у Учения Живой Этики есть немало противников. Они гото­

вы отвергать Учение стихийно, по причине его непривычности, как это 

было с наркомами ЛуначарскИм и Чичериным, с которыми беседовал Н.К. 

Рерих в 1926 году. Так как большинство людей, не вникающих в глубокий 
смысл открытий физики и астрономии ХХ века, даже в наши дни продол­

жают некритично, по традиции, отождествл:ять научное мировоззрение с 

классическим материализмом, то Учение Живой Этики представляется им 

мистическим. А в поверхностной попытке классифицировать его как ре­
лигию, относят к буддизму по признаку поступления его с Гималайских 

гор и уважительных высказываний о Будде. Вот и готов незамысловатый 

шаблон для противопоставления Живой Этики сразу и науке, и христиан­

ской религии. Зачем, дескать, образованным людям, да ещё и христианам, 

подпадать под влияние буддизма? И некоторые борзописцы наклеивают 

на сторонников Учения Живой Этики ярлык рерихоманов. Но, «как лам­

пада бледнеет пред ясным восходом зари», так подобная ложная мудрость 

обречена (по слову А.С. Пушкина) на мерцание и тление «nред солнцем 

бессмертным ума», если вскрывается созвучность Учения Живой Этики с 

назревшим в современной науке осмыслением гл;убин материи и тайн про­

исхождения наблюдаемой Вселеиной. Если коммунисты будут осваивать, 
развивать и пропагандировать основные представления современного на­

учного мировоззрения, как 50 - 150 лет назад осваивали и пропагандиро­
вали классическое научное мировоззрение и диалектику при:роды, и от на-
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учных позиций идти к Учению Живой Эrики как космической подсказке, 

органически родственной Учению Христа, то такой идеологической плат­

форме не смогут. нанести ущерба никакие злобные укусы с позиций вче­
рашнего дня науки и религии. 

Что касается противников, то к ним должно быть совсем другое от­

ношение с позиций Живой Этики, чем то, которое приходилось практико­

вать в ожесточённой борьбе за выживание социализма во время граждан­

ской и Великой Отечественной войн и в промежутке между ними. Тогда 

представлялось единственно правильным отношение, сконцентрированное 

в знаменитых словах М. Горького: «если враг не сдаётся, его уничтожа- · 
ют», резко противоречащее евангельскому завету о любви к врагам. Коне­

чно, надо иметь в виду, что советы Живой Этики, как и завет Христа, при­

ложимы к отношениям на достаточно высоком уровне духовности, и со 

стороны духовного существа, а для отношений более примитивных ос­

таётся в силе ветхозаветный nринцип «око за око и зуб за зуб», который 

даже христианин Ф.М. Достоевский считал необходимым nримеиительно 
к войне с нападающим захватчиком и nоработителем. «Учение общины 

очень заботливо имеет в виду поднятие врагов. Для этого не следует отяго­

щать врага nрямыми предложениями. Но личное устремление к мировым 

заданиям может достичь такого напряжения, что неминуемо враг обра­

тится к тому же направлению. Мы не должны забывать, что враг той са­

мой враждой уже связан с нами. В этой связи заключается слабость врага. 

Ненавидя нас, враг начинает наполнять существо своё нашим представле­
нием. Враг приковывает сознание к нам и часто кончает простым подра­
жателем, в чём никогда не сознается. Подражать враг будет во внешних 

nриёмах именно тогда, когда ненависть доведёт до nодражания, и тогда 

космичность задания может и внутренне увлечь врага. Когда знаем, что 

враг привязан к нам, мы можем смотреть на него, как на перазумного 

домочадца. Так вникните в сущность врагов и найдите им место. Они мо­

гут прекрасно служить ножками вашего рабочего стола. Из упрямства не­

вежества они напрягут силы, чтоб следить за вами. Но вам нечего скры­

вать, ибо вы работаете для человечества. И враг должен стать подражате­
лем или погибнуть. Эrа гибель, конечно, не от вашей руки, но от искры ми­
рового аппарата. Потому и настаиваю на пламенном устремлении» [86, 
2.XI.l ]. «Не делайте врагов - завет всем. Знайте врагов, берегитесь от 

них, пресекайте их действия, но злобу не имейте. И если враг доброволь­
но придёт под крышу вашу, согрейте его, ибо велика крыша ваша и вновь 

nришедший не займёт ваше место. Если же трудно усилия глубокого чув­

ства заменить, то покройте его улыбкою Света. Чувство старых вымыш­

ленных счетов поистине несоизмеримо с Планом Владык. Ибо если поло­

жить на весы дела с первоисточником их и вымыслы, придуманные уси­

лиями ненависти, то вымыслы будут тяжелее ... Не забудьте лохвалить вра­
гов» [90, 2.VIII.4]. 
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Видно, не так уж необычно или неожиданно это рациональное по­

нимание христовой заповедi;J о любви к врагам (Мф., 5, 44), если полуве­
ком ранее Достоевский, хоть и не с такой же программной ясностью и ар­

rументированностью, но по существу с таких же позиций рассуждал о на­

родностях, к которым Россия не испытывает вражды, но которые будут 

проявлять подозрительность и враждебность по отношению к России [ 104, 
с. 352-356, ноябрь 1877, гл. 2, III]. «Кстати, скажу одно особое словцо о сла­
вянах и о славянском вопросе (с. 352) ... Будут ли, наконец, все эти земли и 
землицы вполне независимы или будут находиться под покровительством 

и надзором "европейского концерта держав", в том числе и России ... - я 

не берусь разрешать. Но, однако, возможно и теперь - наверно знать две 

вещи: 1) что скоро или опять не скоро, а все славянские племена Балкан­
ского полуострова непременно в конце концов освободятся от ига турок и 

заживут новою, свободною и, может быть, независимою жизнью, и 2) ... 
Вот это-то второе, что наверно, вернейшим образом случится и сбудется, 
мне и хотелось давно высказать. Именно, это второе состоит в том, что по 

внутреннему убеждению моему, самому полному и непреодолимому, -
не будет у России, и никогда еще не было, таких ненавистников, завист­

ников, клеветников и даже явных врагов, как все эти славянские племена, 

чуть только их Россия освободит, а Европа согласится признать их осво­

божденными! И пусть не возражают мне, не оспаривают, не кричат на ме­

ня, что я иреувеличиваю и что я ненавист.iик славян! Я, наnротив, очень 
люблю славян, но я и защищаться не буду, потому что знаю, что все точно 

так именно и сбудется, как я говорю, и не по низкому, неблагодарному, 

будто бы, характеру славян, совсем нет, - у них характер в этом смысле 

как у всех, а именно потому, что такие вещи на свете иначе и происхо­

дить не могут. Распространяться не буду, но знаю, что нам отнюдь не на­
до требовать с славян благодарности, к этому надо nриготовиться вперед. 

Начнут же они, по освобождении, свою новую жизнь,. повторяю, именно с 
того, что выпросят себе у Европы, у Англии и Германии, например, руча­
тельство и покровительство их свободе, и хоть в концерте европейских 

держав будет и Россия, но они именно в защиту от России это и сделают. 
Начнут они непременно с того, что внутри себя, если не прямо вслух, 

объявят себе и убедят себя в том, что России они не обязаны ни малейшей 
благодарностью, наnротив, что от властолюбия России они едва спаслись 

nри заключении мира вмешательством европейского концерта ... Долго, о, 
долго ещё они не в состоянии будут признать бескорыстия России и вели­

кого, святого, неслыханного в мире поднятия ею знамени величайшей 
идеи, из тех идей, которыми жив человек и без которых человечество, ес­

ли эти идеи перестанут жщь в нем,- коченеет, калечится и умирает в 

язвах и бессилии (с. 353-354) ... Может быть, целое столетне, или еще бо­
лее, они будут беспрерывно трепетать за свою свободу и бояться власто­

любия России; они будут заискивать nеред европейскими государствами, 

будут клеветать на Россию, сплетничать на неё и интриговать против неё. 
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О, я не говорю про отдельные лица: будут такие, которые nоймут, что зна­
чила, значит и будет значить Россия для них всегда. Они nоймут все вели­

чие и всю святость дела России и великой идеи, знамя которой nоставит 

она в человечестве. Но люди эти, особенно вначале, явятся в таком жал­
ком меньшинстве, что будут nодвергаться насмешкам, ненависти и даже 

nолитическому гонению. Особенно приятнq будет для освобожденных сла­
вян высказывать и трубить на весь свет, что они nлемена образованные, 
сnособные к самой высшей евроnейской культуре, тогда как Россия -
страна варварская, мрачный северный колосс, даже не чистой славянской 

крови, гонитель и ненавистник европейской цивилизации ... России надо 
серьёзно приготовиться к тому, что все эти освобожденные славяне с 

упоением ринутся в Европу, до потери личности своей заразятся европей­

скими формами, политическими и социальными, и таким образом должны 

будут пережить целый и длинный nериод европеизма прежде, чем nости­
гнуть хоть что-нибудь в своём славянском значении и в своем особом сла­

вянском призвании в среде человечества (с. 355) ... Разумеется, сейчас же 
представляется вопрос: в чём же тут выгода России, Из-за чего Россия би­
лась за них сто лет, жертвовала кровью своею, силами, деньгами? Неужто 

из-за того, чтобы nожать столько маленькой, смешной ненависти и небла­
годарности? О, конечно, Россия всё же всегда будет сознавать, что центр 
славянского единства это она, что если живут славяне свободною нацио­

нальною жизнию, то потому, что этого хотела и хочет она, что совершила 

и создала всё она. Но какую же выгоду доставит России всё это сознание, 

кроме трудов, досади вечной заботы? (с. 356)». 
Теперь мы стали свидетелями того, как сбылись, да ещё с лихвой, 

пророчества Достоевского о малых народностях. Не только народности 

центральной Европы устремились из сплоченного вокруг России социа­
листического содружества в объятия НАТО, но даже Украина с Грузией, 

пришедшие добровольно более трёх столетий тому назад искать защиты 
под крылом России, и те смотрят в том же западном направлении. Однако 

естественное в nодобных ситуациях чувство обиды может претвориться в 

сознании русского народа в обостренное ощущение правоты своей исто­

рической миссии. Уж если русские прозорливцы не ошибаются в таких 

частных nодробностях, то тем более можно положиться на их круnно­
масштабные nредвидения, особенно когда рубежные черты предвидимого 
воnлощаются или nросматриваются в блИзком будущем как необходимые 

шаги эволюции. Проrрессивные достижения человечества в ХХ веке вер­

шились под большим влиянием Великой Октябрьской социалистической 
революции. Сама эта революция явилась свидетельством действенной вос­
приимчивости русского народа к nередовым веяниям эпохи и лучшим дос­

тижениям человеческой мысли и оnыта. Наша революция оказала nомощь 

зарубежным трудящимся в их борьбе уже тем, что заставила капиталис­
тов nойти на существенные устуnки перед альтернативой лишиться всего, 

как в России. Самый большой и решающий вклад в победу над чумой фа-
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шизма внес Советский Союз. Прямым следствием этой победы стал пере­

ход на социалистический nуть развития новых стран и развертывание на­

ционально-освободительной борьбы-11 колониях. Капиталистические госу­

дарства стали перенимать социалистический опыт государственного регу­

лирования экономики, организации социальной защиты народа. Даже про­

цесс обобществления средств производства, как характернейтая черта со­
циализма, охватил капита.ilистические страны, и сегодня, при глобальном 

кризисе, резко усиливается. 

Поистине, в середине· ХХ века, особенно в его третьей четверти, мо­

жно было считать сбывшимися пророчества светочей русской литературы 
о великой миссии России. «Русь! Русь! вижу тебя, из моего чудного, пре­

красного далека тебя вижу: бедно, разбросанпо и неприютно в тебе ... Но 
какая же непостижимая тайная сила влечёт к тебе? .. Что пророчит сей не­
объятный простор? Здесь ли, в тебе ли не родиться беспредельной мысли, 
когда ты сама без конца? Здесь ли не быть богатырю, когда есть место, 

где развернуться и пройтись ему? .. Не так ли и ты, Русь, что бойкая необ­
гонимая тройка несёшься? Дымом дымится под тобою дорога, гремят мо­

сты, всё отстаёт и остаётся позади. Остановился пораженный божьим чу­
дом созерцатель: не молния ли это, сброшенная с неба? что значит это на­
водящее ужас движение? и что за неведомая сила заключена в сих неве­

домых светом конях? Эх, кони, кони, что за кони! Вихри ли сидят в ваших 

гривах? Чуткое ли ухо горит во всякой вашей жилке? Заслышали с выши­

ны знакомую песню, дружно и разом напрягли медные груди и, почти не 

тронув копытами земли, превратились в одни вытянутые линии, летящие 

по воздуху, и мчится вся вдохновенная Богом! .. Русь, куда ж несешься ты? 
дай ответ. Не даёт ответа. Чудным звоном заливается колокольчик; гре­

мит и становится ветром разорванный в куски воздух; летит мимо всё, что 

ни есть на земли, и, косясь, постораниваются и дают ей дорогу другие на­

роды и Г\)сударства» (Н.В. Гоголь, «Мертвые души», т. I, начало и конец 
гл. 11). 

Неужто эпоха свершения пророчеств закончилась для России разру­

хой и утратой высокой цели в постсоциалистический период? Неужто ухо 

утратит чуткость и не "заслышит с вышины знакомую песню", в которой 

уже явственно звучит призыв к космическому будущему как цели, о кото­

рой ещё не ведал Гоголь и вопрошаемая им Русь-тройка? Нет, не следует 

терять веру в Русский народ и Россию! 

«да не робей за отчизну любезную ... 
Вынес достаточно русский народ, 

Вынес и зту дорогу железную -
Вынесет всё, что господь ни пошлёт!_ 

Вынесет всё - и широкую, ясную 

Грудью дорогу проложит себе» (А.Н. Некрасов, «Железная дорога»). 

А на печаль следующей за этим пары строк: «жаль только- жить в эту по­

ру прекрасную уж не придётся - ни мне, ни тебе» - всякий творческий 
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и искренне религиозный человек ответит, что счастлив потрудиться и побо­

роться за прекрасное будущее. Да сверх того, в Учении Живой Этики есть 

более конкретная и реалистичная надежда на жизнь после смерти, чем не­

определённая жизнь вечная, обещанная в Евангелии для праведников. 

В середине § 35, ещё до изложения сведений об Учении Живой Эти­
ки, кратко затронут вопрос об остатке в христианском Евангелии предста­

вления о перевоплощениях человека (об Иоанне Крестителе как воплоще­
нии древнего пророка Илии сказано в нескольких местах: Мф., 17, 10-13; 
Мф., 11, 12-15; Лк., 1, 13-17). Учение о перевоплощениях-одно из стер­
жневых в Живой Этике. При отсутствии перевоплощений природа оказы­

вается чудовищно расточительной и эволюция непродуктивной. С этим 

приходилось мириться классическому научному мировоззрению, но для 

представлений о различных уровнях материальности и космическом твор­

честве разума было бы большим противоречием признание безвозвратной 

утраты самых ценных накоплений опыта жизни в· Мире Плотном. В царст­

вах растительном и животном такой опыт может использоваться как цен­

ная основа врождённых способностей нового организма, делающих его 

восприимчивым к новым программам раЗвития в виде инстинктов. О бес­

смертии сознания на животном уровне речи быть не может, поскоЛьку са­
мого сознания ещё нет. Даже на человеческом уровне «для сохранения со­

знания нужно при жизни ощутить его» [86, 1.VII.l]. Способность челове­
ка и даже животного реагировать адекватно на внешние условия - это 

ещё не сознание с точки зрения Живой Этики. Было бы даже жестоко и 

неразумно переносить в следующее воплощение человека память о преж­

ней жизни с необузданностью страстей, горечью утрат, узостью мировосп­
риятия, угасанием активности и унынием иреклониого возраста. Большое 

благо в том, что ребёнок иреисполнен жизнерадостности, активности, лю­
бознательности, восприимчивости и представляет собой "чистую доску" 
(tabula rasa), на которой жизнь может писать новые знаки. О бессмыслен­
ности сохранения грубых несовершенств резко сказал Саша Чёрный [126]: 

«Бессмертье? Вам, двуногие кроты, ~ Тюремщики своей земной тюрьмы, 
Не стоящие дня земного срока? Грызущие друг друга в каждой щели, 
Пожалуй, ящерицы, жабы и глисты Украли у пророков их псалмы, 
Того же захотят, обидевшись глубоко. Чтоб бормотать их в храмах раз в неделю. 

Мещане с крылышками! Пряники и рай! Нам, зрячим,- бесконечная печаль, 
Полвека жрали - и в награду вечность. А им, слепым,- бенгальские надежды, 
Торг не дурён. "Помилуй и подай!" Сусальная сияющая даль, 
Подай рабам патент на бесконечность. Гарантир6ванные брачные одежды!» 

Сознание в глубоком смысле есть совместное знание, общее чело­
веческому и высшему разуму понимание смысла жизни и задач эволюции. 

На воспитание такого сознания и нацелено Учение Христа и Учение Жи­
вой Этики. Обман и подделка в этом деле невозможны, вернее, они не да­
дут желаемого результата. «Справедливо спросить человека, задумавшего 
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вступить на путь великого Служения, - чем думает он поступиться. Или 
он надеется лишь получить ос~ествление своих самых сладких мечта­

ний? Или удобно ему за крупИцу веры присвоить земное· богатство и за­
нять не свойственное его сознанию положение? Нельзя перечислитъ спо­

собы расширения сознания, но во всём лежит сознание правды и самоот­

верженности» [86, 2. VIII.6]. «Ведь не рынок жизнь, где выгодно покупа­
ется вход в Царствие Небесное. Ведь не могила жизнь, где дрожат за 

справедливость Неведомого Судии!» [90, 3.V.l3]. «Ведь не за плату, не от 
страха идёте, но от сознания космической красоты» [90, З.П.4]. «Учёные 
предложили, по их мнению, остроумное утешение: "Человек начинает 

умирать с момента рождения".- Утешение скудное и траурное. Мы же 

говорим - человек рождается вечно, в особенности же в момент так на­

зываемой смерти ... Признак отношения к смерти очень важен для харак­
тера Учения, в нём заключается понимание перевоплощения. Прошу отне­

стись к перевоплощениям строго научно. Если вы можете предложить 

другую конструкцию мироздания, Мы оставим за вами место профессора 
семинарии и обещаем похоронитъ по первому разряду, - ведь вы собра­
лись действительно умереть в глазах просвещённых. Прочитайте внима­

тельно писания вами напечатанных Учителей, и вы удивитесь, как дружно 

во все века Они Говорят о смене жизни» [90, 3.V.l3]. 
«Вдумайтесь в слово человек - оно означает дух, или чело, прохо­

дящий веками. Вся смена воплощений, вся ценность сознания выражена в 

одном слове. Можете ли назвать другой язык, где житель воплощённ91й 

назван так же духовно?» [86, l.XI.5]. Не зная о перевоплощениях, из глу­
бокой убеждённости в том, что «самое дорогое у человека - это жизнь» и 

она «даётся ему один раз», Николай Островский сделал прекрасный вы­
вод: «прожитъ её надо так, чтобы не было мучительно больно за бесцель­
но прожитые годы, чтобы не жёг позор за подленькое и мелочное прош­
лое» [127]. Однако когда современные рекламщики назойливо приглаша­
ют "брать от жизни всё", имея в виду не более чем рекламируемый товар, 

то они вбивают попутно в сознание людей желание, ввиду неповторимо­

сти жизни, извлекать из неё максимум житейских удобств и удовольствий 

любой ценой. Не в последнюю очередь именно такая "идеология" подтал­

кивает к азартным играм и наркомании, особенно тех, кому не даётся ма­

териальное преуспеяние. А вот когда люди будут знать из заслуживающих 

серьёзного доверия источников, что от того, как проживут они эту жизнь, 

зависит следующее воплощение, у них будет гораздо меньше оснований 

относиться к жизн1;1 легкомысленно. В мир иной не унесёшь с собою дом, . 
автомобиль, счёт в банке, а неизбежщ> унесёшь выработанные в земной 
жизни психические качества и- способности как подлинное достояние 

своё, обрекающее на тягостные переживания сожалений и неутолимых 

страстей, либо открывающее возможности светлого и радостного творчес­

тва на благо космической эволюции. 
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Каждый человек, вглядевшись внимательно в свой жизненный nуть, 

может увидеть, как из множества мелких событий и шагов формировался 

жизненный оnыт и сnособности зрелого возраста. Сколько раз, и с какими 

трудностями nриходилось в младших классах средней школы делать с nо­

мощью nальцев рук, счётных nалочек и заnисей в тетради сложение и вы­

читание чисел, чтобы взрослый человек мог свободно выnолнять nодоб­
ные оnерации в уме без каких-либо всnомогательных nрисnособлений. Это 
nростейший nример nсихических накоnлений. А сnособность учёного ин­

туитивно оцениваiЪ nерсnективность тех или иных решений научной или 

технической проблемы - тоже nлод накоnлений. Сnособность умудрён­

ного жизнью человека nравильно ориентироваться в сЛожных жизненных 

обстоятельствах, которой так мучительно (для восnитателей) не хватает 

людям в юном возрасте - как правило nлод оnыта собственных ошибок. 

И все накоnления сознания не nроnадают, но отлагаются на более глубо­

ких и тонких уровнях материальности, служа, nодобно nодводной части 

айсберга основанием того видимого на nоверхности возвышения физиче­
ской красоты, интеллектуального и нравственного облика каким nредста­

вляется нашему взору человек. 

Мы можем сказать в виде вnолне nривычного выражения, что уси­

лия учёбы и труда выкристаллизовШlись в искусство мастера. А nисатель 

А.К. Виноградов в романе «Три цвета времени», оnубликованном в 1931 г., 
Q:и:шет: «Офицер французской конницы Стендаль nереnолнен бурею не­
бЫвалых чувств, окрашивающих все nредметы. Он чувствовал, что вnеча­
тления кристаллизуются в его воображеЦии и, закристаллизовавшись, nо­

лучают неожиданную игру nод лучами дневного света. Каждая грань кри­

сталла была гранью тонкого и лучистого вещества, и все предметы прело­

млялись по-новому сквозь эту nризму окристаллизованных вnечатлений» 

[128]. О кристаллах умения, nонимания, чувств и ценных для даль­
нейшего развития (эволюции) качеств характера говорится в текстах книг 

Живой Этики. А то, что является накопителем подобных кристаллов оnы­

та многих воnлощений формирующейся духовной личности, называется 
Чашей. И как Христос умел видеть помыслы окружающих людей и уро­

вень их умственного и нравственного развития, так Учителям Живой 

Этики доступно то, что Они называют излучениями кристаллов Чаши че­

ловека. У каждого человека есть в основании его существа такая Чаша пси­

хических накоnлений, в которой сконцентрировано только всё лучшее, всё 

наиболее ценное для дальнейшего развития. Способность воспринимать, 

осознавать содержимое этой чаши и заботиться о приумножении его на­

ходится в прямой связи с устремлением человека к пониманию устройст­

ва мироздания, смысла бытия Вселенной и своего собственного пути ду­

. ховного восхождения к космиче~кому созиданию. Христос учил именно 
такому пути: «Я есмь nуть и истина и жизнь; никто не приходит к Отцу, 

как только через Меня» (Иоанн, 14, 6). Увидеть же высшие ценности жиз-
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ни и высшие достижения неразвtrrое сознание ещё не способно, ему нуж­
но развиваться, идя по -Пути, указываемому из высших сфер духовности. 

«Филипп сказал Ему: Господи! покажи нам Отца, и довольно для нас. 

Иисус сказал ему: столько времени Я с вами, и ты не знаешь Меня, Фи­

липп? Видевший Меня видел Отца; как же ты говоришь: покажи нам От­
ца?» (Иоанн, 14, 8-9). Не так ли приехавшие в Москву на заработки кресть­
яне, с которыми Лев Толстой ходил на Воробьёвы горы пилить дрова, ви­
дели его физический облик, но не видели главного в Толстом, книг кото­

рого даже не читали. А на тех книгах воспитываются теперь и будут вос­
питываться миллионы борцов за культуру. 

В «Гранях Агни Йоги» находим особенно простое и убедительное 
разъяснение проблемы воспитания сознания. «Высшие измерения про­

странства сосредоточены в существе человека. И когда постепенно начи­

нают постигаться: ступени вездесущия, расстояния утрачивают своё обыч­
ное значение ... Это, в свою очередь, связано со способностью ... созна­
тельно действовать в разных своих оболочках на планах различных, в 

соответствии с каждой их них. Но многое можно начать утверждать уже 

ныне ... Хочу обратить особое внимание на сферу мысли, как на область 
больше и легче доступную. Созвучие в мыслях со Мною (с Учителем, 

будь то Махатма Мория, Христос, или даже кто-либо из почитаемых све­

точей науки или искусства человеческого уровня:- А.С.)- уже ступень 

достижения:. Созвучие это можно утончать и углублять бесконечно ... 
Предельны и ограничены сроки проявленных форм, но уявляются они в 

беспредельности и уносятся в беспредельность. Но вне сроков - дух и 

накапливаемые им сокровища качеств, хранилище Чаши ... Не отвлечён­
ность, но явные кристаллы Сокровища Камня. Кристалл мужества, кри­

сталл преданности, кристалл равновесия: - какой красотою сияют они, 

красотою надземных огней в существе человека! Так утверждение и на­

копление Огненного Сокровища в Чаше и будет Великим Деланием ... 
Истинно, величайшим богатством владеет тогда человек - Камня носи­

тель. Так каждодневность можно обратить в непрерывный процесс нара­

щения: Камня и собирания, хотя: бы по крупицам, новых кристаллов в 

него. Вся беспредельность перед нами на этом пути без конца ... Собира­
тели Огненного Сокровища, о если бы знали, как яро Хочу вам помочь в 

стремлении вашем умножить Сокровище Камня! Итак, качества духа для 

вас уже не никчёмная отвлечённость, не добродетели, воспеваемые неиз­
вестно во имя чего, но путь верный к могуществу духа, путь огненный к 
счастью надземных миров» [91, том 1, 02.02.1960]. 

Этот путь восхождения ра вершины можно сокращать, выбирая бо­
лее крутые маршруты, t.e. отваживаясь на больший труд, большую само­
отверженность и смелость устремлённости, но непродуктивно пытаться пе­

рескакивать, уклоняясь от усвоения: необходимых последовательных эта­

пов подъёма. Одно дело - уверенность в своих силах и решимость идти 
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вверх, и совсем иное - иреувеличенное представление о собственных до­
стижениях. Тогда получаются качества известного в русской литературе 

типа "лишних людей", о которых А.Н. НеКрасов сказал, что они «ПО свету 
рыщут, дела себе настоящего ищут, благо, наследье богатых отцов освобо­

дило от малых трудов». Трудности пути, которые кажутся унизительными 

и недостойными достигнутых уже человеком высоких помыслов, должны 

б.ыть пройдены «ногою человеческою», ибо «для работы в месте, где со­

шёл дух к материи, нужно иметь условия обоих планов. Нельзя удалиться 

от земли, и надо пребыть в духе ... для Земли всё должно совершиться на 
земном плане. В этом главная причина бытия Братства (Махатм- А.С.) 

здесь» [90, 2.1.9]. Не убегая от трудностей обыденности, можно сохранять 
в сознании устремлённость к высокому пути, которая осветит ценность ка­

ждого малого шага в правильном направлении. «Спрашивают, как утвер­

дить радость среди безрадостного существования в низинах. Отвечу -
правильными действиями, сущность которых теперь нам ясна. Радостью, 

порождённой правильными действиями, утверждается путь» [91, том 1, 
02.02.1960]. 

«... неотъемлемость оГненных накоплений и означает непреходя­
щую природу. В океане иреходящих явлений, окружающих дух, его зерно 

будет утёсом, на котором можно опору найти для утверждения в себе 

непреходящего ... Дух с накоплениями - зто дух, который в предшест-

вовавших жизнях уже собрал и сосредоточил ... зто нетленное и непрехо-
дящее богатство ... есть духи, накопившие ... достаточно злементов для 
сознательного пребывания вне тела, на высших планах, и есть накопив­
шие недостаточно, когда не с чем и нечем себя проявить вне привычных 

плотных условий мира земного. Глух, слеп и нечувствителен остаётся та­

кой дух к великолепию высших миров. И если человек все дни жизни сво­

ей на земле провёл, погружённый в явления чувственно-физические и те­
лесные, подобно свинье с рылом, опущенным книзу, к земле, то умирает 

тогда с ним, вместе с телом его, и сознание. И, обладая духом бессмер­
тным, он в духе своём жить не может, ибо нечем ему, и идёт на смерть, в 
бессознательное состояние, уподобляясь каменному, бесчувственному ис­
тукану, пока новые и новые земные воплощения в нём не пробудят осоз­
нание бессмертного духа в себе. Жизнь вечная осознаётся, утверждается и 
обретается не где-то там, в небесах после смерти, но именно здесь, на зе­

мле, и сейчас, ныне, в условиях иреходимости внешних явлений и смерти 

проявленных форм ... Такою же мерою отмеряет себе человек возможно­
сти жизни в Надземном, которою мерил он их на земле» [91, том 1, 
03.02.1960]. «Откуда возьмутся высокие мысли, если на Земле они нико­
гда не посещали сознание? И что будет им созвучать в человеке? И как и 

чем притянутся они к познающему центру? Если нет маломалейшего, к 

чему было бы приложить, созвучие состояться не может» [91, томiV, §7, 
05.01.1963]. « .... явление смерти освобождает к проявлениЮ накопления, 
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собранные в предшествующих жизнях. Говорю это, чтобы не умаляли 

значения пребывания в плотных_.телах и жизни во плоти ... Рост огненной 
мощи есть цель пребывания на земле человека» [91, том 1, 29.01.1960]. 
«Скажу нечто важное: все положительные качества духа являются нако­

пителями огия... Контроль над собою означает постоянный дозор, без 
него процесс накопления невозможею> [91, том 1, 30.01.1960]. 

Сопоставим эти высказывания с известными местами из Евангелия. 

«Истинно говорю вам: что вы свяжете на земле, то будет связано на небе; 
и что разрешите на земле, то будет разрешено на небе» (Мф., 18, 18). Гла­
гол "разрешить" употребляется в данном случае в смысле "освободить от 

уз, привязанности", "развязать". Совет держать постоянный дозор, кон­
троль над собою, неоднократно встречается в Евангелии: Мф., 24, 42-44; 
25, 13; Марк, 13, 33; Лк., 12, 34-36; 21, 36. О необходимости воспитывать 
положительные качества духа говорит всё учение Христа. И огонь упоми­

нается в Евангелии в связи с важнейшей задачей миссии Христа. Иоанн 

Креститель говорит: «я крещу вас в воде ... но Идущий за мною сильнее 
меня ... Он будет крестить вас Духом Святым и огнём» (Мф., 3, 11). А вот 
слова Иисуса: «Огонь пришёл Я низвесть на землю, и как желал бы, что­

бы он уже возгорелся!» (Лк., 12, 49 ). В Учении Живой Этики указаны три 
основных укрупнённых уровня материального мира: Мир Плотный (сов­
падающий с нашим представленнем о корпускулярном мире), Мир Тон­
кий и Мир Огненный. Мир Огненный понимается как глубокая основа 
двух других миров. «Ярое, непреклонное, стойкое утверждение в себе 
мощи огней и будет путём в беспредельность. Так Наша Этика ведёт в 

беспредельность, и потому называем её Живою, Живой Этикой, или Уче­

нием Жизни, Учением Света, Учением Огня, Огненной Йогой, или Агни 
Йогой» [91, том 1, 31.01.1960]. 

Много нравственных болезней современного общества, в первую 

очередь эпидемии корыстолюбия, жестокости, наркомании, половой рас­
пущенности и извращённости можно искоренить, открывая перед людьми 

красоту и могущество достижений, которые станут доступны, если пере­

ключять сознание масс на искания смысла жизни и завоевание бессмер­
тия. Именно к этому и призывают первоисточники великих мировых ре­

лигий. Очевидно, источники были сильно замутнены и искажены челове­

ческим непониманием и низменными наклонностями. А многовековая при­

вычка приспособления космических учений к человеческим слабостям 

обесценила обещания религий как истинные ценности, к которым нужно 

всерьёз стремиться или хотя бы считаться с ними, не подменяя ответст­
венное отношение ханжеством. Такое положение становится нетерпимым 

в век высоких научных прозрений и овладения глубинами материи, но 
главным препятствием является то, что широкое распространение получи­

ло безразличие людей к вопросам мировоззрения, и темы, затронутые на 

страницах этой книm, способны привлечь внимание лишь довольно уз-
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кого кругА читателей. Однако это преnятствие nреодолимо, и современное 
состояние науки и образования nозволит осуществить то, что было неnо· 

сильным для религии, если найдется общественная сила, не только заин· 

тересованная в развитии и укоренении космического мировоззрения, но и 

способная системно и систематично организовывать эту деятельность. 

Такой общественной силой ЯВJIЯются сторонники коммуиистичес· 

кой идеи, или Мировой ОбщинЫ, по терминологии книг Живой Этики, 

ощущающие как своё nризвание служение Общему Благу. У них за nлечами 

исторический оnыт и организаторские сnособности утверждения комму· 

нистической идеологии и nерестройки жизни больших масс народа на на· 

чалах коллективизма и дружелюбия. В их интересах восnринять обосно· 

ванные тревогц и надежды экологов, футурологов, защитников nрироды, 
энтузиастов ноосферы и nротивников каnиталистического глобализма. Ко· 
нечно, чтобы выстуnить в роли объединяющей и наnравляющей силы во· 

nлощения nередовых устремлений разума космической эры, коммунистам 

необходимо nреодолеть в себе вековую инерцию мысли, но альтернативы 

этому нет nеред ними. Не следует малодушно смущаться громадностью ди· 

аnазона и глубиной nроблем, nодлежащих охвату. «Лучше труднее nодхо· 
дить к большему, нежели легко овладеть малым» [90, 2.VII.l4]. «Правиль· 
но приложять силу к трудному, ибо всё лёгкое несоизмеримо с грядущим» 

[90, 3.111.14]. Пусть антикоммунисты довольствуются лёгким, но недолго· 
вечным усnехом охаивания советской эпохи и возбуждения неприязни к 

личности лидера КПРФ. Их удел- сходить с исторической сцены, а все 
перспективные и устойчивые nостроения нуждаются в прочиом глубоком 

фундаменте. Поощрение научиого закладывания этого фундамента как ди­
алектики природы для XXI века должно стать первейшей заботой сторон· 
ников космической направленности коммунизма. Многих деятелей совре­

менного естествознания уже заинтересовала эта работа, а философские об· 

общения научных выводов высвечивают близость их с Учением Живой 
Этики как даром высокого космического разума земному человечеству. 

Могут ли эти идеи затронуть сознание широких масс? Истина всег­

да была способна находить путь к сознанию общества. В своё время весь­

ма далеки от него были идеи Николая Коперника, но теnерь они общедос· 

тупны, и не потому, что люди стали читать первичный труд Коперника «0 
вращениях небесных сфер», который не изучают сейчас даже специалис­
ты астрономии. Но давно найдены доступные для общего образования убе­

дительные аргументы в пользу гелиоцентрической системы мира, а прак­

тика освоения космического пространства устранила всякую тень сомне· 

иий в истинности тех nредставлеиий, за которые церковь nреследовала Га­

лилео Галилея. Так и ручательство новейшей науки за истинность предста· 

влений о тонких уровнях материи и творческом участии космического ра­

зума в эволюции Вселенной сделает убедительной для образованной пуб­

лики возможность достижения бессмертия и·привлекательность неподде· 

240 



льных усилий в этом направлении. Немалый контингент людей, способ­

ных заинтересоваться научным осмыслением миссии и Учения Христа, бу­
дет приходить через церковь. При этом важно для научных и коммунисти­
ческих кругов не стремиться к обострению противостояния с церковью. 
«Получается губительная формула- "наwа вера лучwая", пли "мы вер­

ные, они же все неверные" ... Нет вреднее занятия, нежели навязывание ве­
ры» (90, 3.V.13]. «Скажу очень важное. Канон выше- "Господом твоим" 
-Основание нового мира. Прежде читали: "И возрадовался дух мой о Бо­

ге Спасе моём"- теперь же скажете: "И возрадовался дух мой о Боге Спа­

се твоём". Торжественно Говорю: в этом спасение. "Господь твой живи!" 
- так скажете каждому и, обменявшись Господом, пойдёте к Единому» 

(90, 2. VIII.2]. «Не важно, каким путём нарастает сознание, но об'ьём его 
позволяет вмещать размер великих событий. Какое учение приводит ско­

рее к расширению сознания? Совершенно индивидуально надо пускать 

людей на этот луг. - Каждому своя трава. Лишь бы внутренний огонь 
соответствовал человеческому достоинству» (90, З.VI.lб]. 

Общественности должно быть заявлено с полной ясностью, что 

коммунисты - искренние и глубокие последователи Учения Христа и с 

церковью не враждуют. Христианские убеждения коммунистов позволя­
ют Им с пониманием относиться к тем, кто идёт к Христу через церковь. 

Но наряду с этим с такой же ясностью должно быть провозглашено, что 

коммунисты опираются на научные представления о мироздании и соот­

ветствующие современному уровню познаний раскрытия истин космиче­

ского мировоззрения в Учении Живой Этики. Коммунисты имеют объяс­

нение генетической связи своих современных убеждений с Учением Хри­

ста, работают над углублением и расширением этих объяснений и готовы 
поделиться ими со всеми желающими, но не стремятся к насильственному 
навязыванию их, вполне признавая правильиость отказа Учения Живой 

Этики от миссионерских зазываний. Если церкви угодно будет настаивать 

на своём неприятии Учения Живой Этики и "научного препарирования" 
божественного откровения христианства, то не стоит с нею спорить -
пусть пропаведует свои убеждения, которые не удержат ищущие души от 

расширения сознания. Коммунистам же будет близка позиция Учения 

Живой Этики: «Разумное понимание явится редчайшим качеством, кото­

рое оценится Владыками выше многого» (90, 2.VII.l4]. «Удумайте, как 
человечеству быть понятнее» (90, 2.VII.l6]. «Луч Христа так же научен, 
как луч Солнца, но для толп простое нахождение предмета уже чудо. Раз­

ве смена рас чудо? Разве приход Учителей чудо? Разве появление Христа 

~удо? Разве пророчествуют веками ранее о чуде? Чудо нарушает гармо­

нию, между тем как собъ.!ТИЯ космические лишь утверждают эволюцию» 

(90, 2. VIII.l ]. 
Впрочем, вряд ли церковь сможет долго удерживаться в состоянии 

изоляции от научного космического осмысления Учения Христа. Четыре 
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века противостояния движению науки и игнорирования её не могут не 

прояснить для церкви безуспеiiiность и бесславность такой позиции. 11 
подобно тому как коммунисты способны понять, что признание Христа не 

является для них поражением, но является открытием новых возможно­

стей, так церкви предстоит понять, что построение Мировой Общины на 

Земле не будет унижением ни христианства, ни других великих мировых 

религий. Всё истинно ценное в этих религиях пойдёт на пользу людям, а 

всё, что служило разъединению людей и порабощению неимущих иму­

щими, должно уйти в пpoiiiЛoe вместе с разобщённостью людей по иму­

щественному и конфессиональному признакам. Таковы неизбежные по­
следствия процессов назревUiего синтеза в области идеологии и общест­

венного устройства. 

Практический вопрос: как сочетать глубокое изучение космическо­

го мировоззрения по первоисточникам и развитие его, с тем, что соответ­

ствует прежним представленним о IIIирокой проПаганде учения? Формы та­
кого сочетания были выработаны коммунистами для марксистеко-ленин­

ской теории. Был круг учёных специалистов, углублённо изучавiiiих про­

изведения основоположников и разрабатывавiiiих в научных трудах, в дис­

сертациях осмысление и развитие теории применительно к условиям те­

кущего момента, а также практические приложения теории к задачам на­

родного хозяйства, внутренней и внеiiiней политики государства. Наряду с 

этим существовала IIIиpoкo развитая сеть пропагаиды мировоззрения диа­

лектического и исторического материализма, включающая в себя изуче­

ние этих философских вопросов наряду с политэкономией капитализма и 
социализма в высUiих учебных заведениях, а профессорско-преподавате­
льскому составу было вменено в обязанность повыUiение идейно-полити­
ческого уровня в вечерних университетах марксизма-ленинизма. Хотя со­

держание изучавiiiихся дисциплин не было лиiiiено интереса и представ­

ляло ценный идейный багаж для формирования культурного человека, че­

рты навязчивости, обязаловки, формализма былидовольно сильны, оттал­
кивая незаиитересованных людей и понижая качество обучения. Задачи 

разработки и пропаганды космического мировоззрения гораздо масUiтаб­
ней и сложней. Прежде всего, в соответствии с требованием Учения Живой 
Этики, должна быть соверiiiенно исключена миссионерская навязчивость. 
Она вредна не только тем, что на популяризаторском уровне «продаёт 

Учение с уступкой» и «ставит Учение в позорное положение лжи и ире­

смыкания» [86, 2.Х.15]. Но ещё важней то, что навязывание Учения соз­
нанию, не созревiiiему для его восприятия, может нанести вред развитию 

сознания. «Каждая капля, мимо упавiiiая, обращается в жгучую кислоту. 

Насильственное набухание даёт лиUiь водянку ... лечение её невозможно. 
Поэтому только качество, но не количество. Каждый постучавUiнйся от­

вечает сам, но зазванный ляжет жерновом на Uieю звонаря. Потому звони­

те лиiiiь вовремя- так избегнете миссионерства» [86, 2.X.l5]. 
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По-видимому, правильно будет коммунистам вообще не заниматься 
пропагандой Учения,Живой Этики как такового. Знакомство с Учением 
для них необходимо, подкреплять понимание научной аргументацией -
важно, и именно пропаганду научных nодходов, как всякую проnагацду на­

учных знаний надо признать полем деятельности и обязанностью комму­

нистов. Но то, что дано в Аrни Йоге как сверхнаучное (для человеческой 
науки) знание, которым можно овладевать на nутях духовной интуиции, 

- лучше оставить в ведении рериховских общественных организаци~, 

вокруг которых собираются только люди заинтересованные и только доб­
ровольно. Дублировать деятельность этих обществ не к лицу коммуни­

стам как политической партии, так же как нелепо дублировать деятель­

ность церкви. Существуют канонические тексты, излагающие Учение Хри­

ста и Учение Живой Этики, и коммунисты, считаясь с ними как с данно­

стью, заявляют о своём понимании этих Учений как откровений высокого 

космического разума и своём принципиальном согласии с этими Уч~ния­

ми, из чего вытекает готовность воплощать их требования в жизни. Готов­

ность вполне искренняя, поскольку призыв Учителей Живой Этики к nо­

строению Мировой Общины находится в согласии с устремлениями ком­

мунистов. С учётом исторического оnыта и nринципов космического Уче­

ния коммунисты будут добиваться своих целей служения Общему Благу 
методами убеждения, считая лучшими средствами убеждения аргументы 

науки и исполнение заветов чтимых Учений. 

Для космических Учений Христа и Живой Этики достижение все­

общего материального изобилия не является главной целью, но удовлетво~ 

рение материальных потребностей рассматривается как поПутный резуль­

тат, который приложится к успехам одухотворения общественной жизни. 

Именно эту поправку следует внести коммунистам в свое представление о 

высших перспективах коммунизма, провозгласив главной целью выход 

земного человечества на уровень космического творчества, освящённого 

космической этикой. Новая перспектива коммунистической идеологии и 

коммунистического движения ни в коей мере не отменит борьбы за социа­
льную справедливость в дне сегодняшнем, в условиях недостаточности ма~ 

термальных благ, и коммунисты будут акцентировать внимание мировой 

общественности на том, что всеобщее материальное изобилие окажется не­
достижимым, если современная цивилизация не сможет избежать техно­
генной, экологической, социальной катастроф, к которым ведёт продол­

жение господства разобщённости, корыстолюбия, властолюбия и безду­
ховности. Но эта борьба сможет черпать вдохновение не только в сравне­
нии современного положенi,JЯ с прошлыми достижениями социалистичес­

кого образа жизни, а 'И в сопоставлении с теми задачами, которые выдви­
нет довольно определённо предвидимое будущее. 

Вопрос о власти. Если понимать власть как право и возможность по­

велевать, распоряжаться действиями, поведением кого-либо, то люди вы-
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сокой духовности - не властолюбцы. Это прямо вытекает из неодобре­

ния насилия и эгоизма космическими Учениями Христа и Живой Этики. 

Правда, те, кто посвящает свою жизнь одухотворённому самоотверженно­

му творчеству в литературе, искусстве, науке, философии, религии, стано­

вятся властителями дум, облагораживающих общество, и эта их духовная 

власть на столетия переживает власть богачей, чиновников, монархов. Но 

властителям дум, за редчайшими исключениями, не дано вкушать плоды 

своей власти при жизни, а гонениям различной степени тяжести они под­

вергаются нередко. В особенном положении оказываются духовные лиде­

ры, принимающие на себя труд совершенствования отношений между лю­

дьми и форм организации общества. На их долю иногда выпадает обязан­
ность выступать в роли и формальных руководителей некоторых сооб­
ществ, но эту нагрузку они несут как личное жертвоприношение. Испол­

нение властных функций в обществе не ради удовлетворения самолюбия и 
эгоистических амбиций, а для воплощения идей служения Общему Благу 

приветствуется в Учении Живой Этики: В книге «Зов» Учитель сказал: 

«Мне ли говорить о власти? Когда всё глупое и когда всё тщеславное к 

власти устремляется. Но Я говорю и утверждаю. Но Наша власть иная: 

Наша Власть ~ Жертва! Поясню немногими словами... Когда Соломон 

искал власть красоты, когда символом Суламифи был показав символ 

нечеловеческой правды, он всё же остался царём и донёс свою жертву. 

Когда духовный учитель Тибета Аллал-Минг стремился в горы, где впер­
вые предстал ему Бог, он всё-таки остался в долине и принял чашу ... Ко­
гда Сергий из Радонеги уклонился от престола Митрополита ... Он всё же 
остался строить дом Общежитий, и Он сохранил около себя учеников ... 
Зная, что есть подвиг, зная, что есть власть жертва, если, утверждая завое­
вание, произнесёте: - Господи, да минет меня чаша сия! - Значит, вы 

уже имеете право творить и дух ваш уже несокрушим. Запомните эту кни­

гу о жертве, ибо она даёт вам врата к завершению и готовности. А будучи 
готовыми, вы знаете всё, ибо вам всё будет открыто и принесено и расска­

зано» [89, 23.09.1922]. В данном контексте слова о чаше, исходящие из 
глубины души, означают признак полного освобождения от властолюбия. 

Ситуация, пояснённая на крупных Исторических примерах в послед­

ней цитате, оказывается гораздо более сложной в современном течении 
жизни. Когда общество достигло стадии самоуправления, то подготовка 
мудрого и бескорыстного властителя, если ею займутся незримо надзем­

ные силы, должна осуществляться не в узком кругу лиц правящей динас­

тии, а через механизм парламентских выборов в межпартийной борьбе. В 

Советском Союзе механизм выборов функционировал в условиях одно­
партийной системы и оказался очень удобным для дельцов и пролаз, не 

считающих властолюбие грехом. В постсоциалистической России хоть и 
существует формально многопартийная система, но механизм выборов 
изощрённо используют к своей выгоде нынешние хозяева страны. Одним 
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из весьма действенных и хорошо закамуфлированных оружий буржуазно­
го парламентаризма ЯВЩiется подмена борьбы идей борьбой симпатий, 

породившей развитую технику имиджмейкерства. В таких условиях ком­

мунисты сильно проиrрывают, не выдвигая сильной идеи, обладающей 
мощным зовом новизны. И доказывать им своё коммунистическое беско­

рыстие нелегко по той причине, что в Советском Союзе перед его распа­
дом руководящие каналы были переполвены властолюбцами и карьери­
стами, многие из которых целенаправленно стремилисъ к разрушению 

СССР (в чём не без гордости призналисъ генсек М.С. Горбачёв и А.Н. 
Яковлев, член политбюро, ответственный за орrпартполитработу) и оста­

лись на плаву при антикоммунистической власти. В сущности коммуни­

сты потому и утратили власть политическую и экономическую, что ещё 

раньше они утратили власть идейную. И теперь возрождение коммунис­
тов к большой исторической деятельности невозможно без тоrо, чтобы они 
стали на новом этапе истории, этапе вхождения в космическую эру, вла­

стителями дум и надеждой человечества. Задача огромная, но, как говори­

тся в русской пословице, «без Бога - ни до порога, а с Богом - хоть за 

море». Приведённая выше последняя цитата начинается словами: «Какою 

силою утвердитесъ? Как достигнете исполнения Нашего дела? Властью, 

Нами данною» [89, 23.09.1922]. Вспомним также просъбу Учителя : «Го­
вориЛ, Говорю и Скажу- Помогите строить Мою Страну. И помните эту 
Нашу просъбу не в тепле и в довольстве, но в холоде и в минуту тягостю> 
(90, 2.IX.6]. «Когда Прошу: помогите строить Мою Страну,- не к скеле­

там обращаюсь, но к живъiм творческим духам. Каждому назначается 

своя жертва. Символ открытых глаз- так важен» [90, 3.1.8]. 
Да, коммунистам нужно идти во власть, но не для собственной вы­

годы, и не только ради классовых интересов, а для воплощения великой це­

ли человечества, понимание которой теперь углубляется и расширяется по 
сравнению с классическим представленнем о коммунизме. Поэтому нельзя 

уже довольствоваться участием в нынешних коридорах власти, тем более 
при современном невысоком уровне народной поддержки, а необходимо 

осмысливать космическую ценность коммунизма, раскрытую в книге «Об­
щина» (86], способную дать второе дыхание коммунистическому движе­
нию. Иметь перед собой большие перспективы, за ценность которых руча­

ются глубокие Учения, чрезвычайно важно для воспитания смены ныне­

шних старшего и среднего поколений коммунистов. Старшее поколение, в 

руках которого были рычаги экономической и политической власти, не су­

мело удержать страну на пути социалистического развития. Среднее поко­

ление выступило на арену политической деятельности в обстановке спада 

коммунистического дви1'ения и реставрации капитализма, и по существу 

не имеет пока иного понимания коммунизма, кроме того, которое переда­

но старшим поколением. С таким кадровым контингентом будет невоз­

можно удержать власть, даже если бы она досталась сейчас коммунистам. 

Значит новый контингент ещё предстоит создавать из имеющегося в на-
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личин человеческого материала и привлечения нового. Высшую степень 
убеждённости и преданности коммунистической перспективе не удастся 

воспитать на старом её понимании, потерпевшем поражение в мировой 

психологической войне. На чём же основать огненный энтузиазм нового 

призыва, способного убедить Россию пойти по новому и надёжному пути 

к будущему благу? Ведь без высокого вдохновения и энтузиазма самих 

коммунистов им не удастся выступить в. авангардной роли инициаторов 

кардинальной переориентации --бщественного сознания и образа жизни. 

В первые века нашей эры Учение Христа порождало и питало мощ­

ный энтузиазм его последователей, который не могли сломить страшные 

пытки и казни. Когда же христианство сделалось признавной религией, ох­
раняющей государственные устои, огонь энтузиазма стал угасать под пеп-· 

лом показного почитания, облегчавшим не только подмену служения Богу 

фактическим служением богатству, но притуплявшим устремление к по­

беде над смертью, подменявшим истинный путь завоевания бессмертия 
покупкой индульгенций в прямо м и переносном смысле. На рубеже XIX­
ХХ веков великим энтузиазмом бескорыстного служения проникались за­
ступники народные, испытывавшие весь спектр способов улучшения жиз­

ни неимущих классов от цареубийства до "хождения в народ" в качестве 
учителей, врачей, просветителей- пропаrандистов. Как самое действенное 

и плодотворное направление освобождения труда выкристаллизовалось 
усвоение и пропаrанда марксизма вместе с организацией партии револю­
ционеров для подготовки и осуществления социалистической революции. 

Энтузиазм борцов за социализм с коммунистической перспективой дости­

гал наивысшего накала и массовости на протяжении первой половины ХХ 

века, но и он пришёл в упадок к концу ХХ века. Неужели теперь, когда соз­

рели исторические и научные условия для синтеза Учения Христа с устре­

млением к коммунизму, не удастся возжечь в людях более яркий и устой­
чивый огонь вдохновения для перехода от развития техники покорения ко­

смического пространства к иреобразованию жизни общества на принци­
пах космической этики? Разве для этого не хватает побfдительных моти­
вов? Есть мотивы отрицательные и положительные. 

К классу отрицательных мотивов принадлежат угрозы глобальных 
катастроф, о которых сказано во введении и в первой главе книги 1. Если 
эти угрозы видны уже земным учёным, то тем более они не скрыты от 

взора Учителей Живой Этики, не оставивших нас без предупреждения. 

«Повторяю - преступна беззаботность мира. Неужели не замечают опас­

ности? .. люди не хотят понять Наш сигнал» [90, 2.Х.8]. «Грохочут собы­
тия, Стараюсь сдержать узду безумия. Если бы видели все совершаемые 
преступления! Но не дадим Барсу прыrнуть. Ищущие духа получат Руку 

Водящую. Ищущие знания получат Наставление. Пребывающие в страда­

нии получат утешение. Поднявшие меч поражены будут. Глумливые уда­
лены будут. Причинившие зло поражены будут. Так Заповедую. Удиви-
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тельно, как разрушается мир! Разрушители и разрушаемые сметены бу­

дут» [90, 2.Х.9]. «Р~д, когда полны значения будущего. Теперь особо важ­
ное время. Старые предрассудки являют гору непонимания. Темны люд­

ские пути. Воистину, только усилие Наше может изменить бег событий. 
Звериные привычки наполняют досуг человечества. Христос учил состра­

данию, и попран закон любви. Гаутама, наречённый Буддою, молил о 

мужестве и энергии, и предзлись лени последователи Его. Конфуций учил 
о стройности государственности, и предзлись подкупности последователи 

Его ... Лень ужасна и может граничить с преступлением. Трудно увидеть 
последствия лени, но она иревращает человека в животное. Скажу - она 

является одной из главных преград на пути ... Также подкуп лишает чело­
века доверИЯ Братства, ибо предательство таких людей велико. Также 
отсутствие сострадания делает человека негодным к подвигу, ибо такие 
души лишены мужества» [90, 2.XI.1]. Так что же, остаётся уповать на 
мудрость пословицы «гром негрянет-мужик не перекрестится»? Ожи­

дать, когда «явление общей опасности должно вызвать такое же общее 

напряжение» [90, 2.1.1 )? Но когда опасности станут очевидными для всех, 
то, может быть, поздно будет предпринимать спасительные шаги. Мы со 

своими человеческими мерками можем даже возвыситься до такой степе­

ни самокритичности, чтобы понять, что высший космический разум не за­

интересован в искусственном спасении нежизнеспособных цивилизаций, 
которые были бы подобны заразе на поле космического творчества. С то­
чки зрения закона естественного отбора представляется разумным не пре­
пятствовать гибели нежизнеспособной цивилизации. Однако Учителя Жи­
вой Этики предостерегают нас: «Наделать бед легко, ты мудро строй» (89, 
15.10.1921], и вряд ли откажутся от этого принципа сами, тем более что у 
них есть очень богатые возможности творчества. 

Положительные мотИвы несут в себе более сильный и плодотвор­
ный стимул действия, чем отрицательные мотивы угроз. Если открывают­

ся пути к овладению красотой, могуществом, неистребимостью жизни, то 

как же не испытать эти пути? Только груз скептицизма, пропитанного ста­

рыми предрассудками, привычками, ленью и страхами будет удерживать. 

Не потому ли все крупные исtорические движения привлекали к себе мо­

лодёжь и именно её устремлённостью и энергией утверждались в жизни? 
Конечно, идейную почву для направления энтузиазма и энергии молодё­

жи в перспективное русло должны подготовить наиболее дальновидные и 

опытные представители старших поколений. И чем большей глубины и 
широты сознания требуют новые задачи, а задача усвоения космического 

мировоззрения именно такова, тем важней становится воспитание в моло­

дёжи любви к знаниям, пЛодотворному труду, тяги к культуре. Наша пла­
нета вместе с существующей на ней цивилизацией представляет подобие 

учебного заведения, через которое проходят последовательно·сменяющие 

друг друга поколения людей. Четверть века назад в вузах обучалось поко-
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ление родителей нынешних студентов. Один - два века назад прошли по 
земной сцене люди, принимающие новое воплощение в наши дни. На про­

тяжении предшествующих двух - трёх тысячелетий располагаются звенья 

цепочек перевоплощений почти всех жийущих на Земле людей и, заканчи­
вая очередное воплощение, каждый имел возможность принять следую­

щее воплощение на этой же планете в новых, более прогрессивных исто­
рических условиях. Но теперь, по свидетельству Учения Живой Этики, по­
ложение резко меняется. В ближайшем будущем уже нельзя, слишком опа­

сно оставлять судьбу цивилизации и планеты в руках человечества ны­

нешнего уровня. Средний уровень обитателей Земли должен быть резко 
повышен, а сделать это в достаточно короткие сроки путём перевоспита­

ния всех ныне воплощённых уже не удас::rся. Цивилизация и планета нуж­

даются во "впрыскивании" через механизм воплощений большого числа 
обитателей, духовный уровень которых будет соответствоваtь жизни в 
условиях космической эры. Происходит процесс смены расы, но признаки 

новой расы - не биологические, и цвет кожи не имеет здесь никакого 

значения. Согласно историографии Живой Этики раса, населяющая Землю 

по меньшей мере последние десять тысяч лет, считается пятой, и сейчас 

совершается замещение её шестой расой. В начале книги «Озарение» Учи­

тель Мория говорит: «Некогда считалась сотня воинов уже сила, потом 

тысяча уже была войско. Со временем сто тысяч мир побеждали. Затем 
поднялись миллионы, но и они не изменили Орбиту Духа. Итак, соберу 
под знаменем Духа 1 000 000 000 - это будет знак Моего войска» [90, 
1.V.1]. Отсутствие у подавляющего большинства нынешних обитателей 
Земли живого интерес!! и устремления к космической этике, к воспитанию 

космического сознания, свидетельствует, что большая часть требуемого 
духовного миллиарда как противоположности нынешнему так называемо­

му "золотому миллиарду" хорошо обеспеченных потребителей материаль­

ных благ, должна прийти из надземных "запасов" достаточно готовых со­
знаний. Что касается неготовых, то им не грозит уничтожение, но после 

того как их нынешний земной путь окончится естественным образом, они 
не будут готовы к напряжённой жизни духа на обновлённой Земле и бла­

гом для них станет припятне очередного воплощения· на той планете,. на 

которой условия жизни ближе к достигнутому ими уровню. «Уйдут не­
годные- мудро решается план развития Новой Расы» [89, 12.11.1921]. «В 
истории человечества явлена великая битва смещения расы ... Перед пото­
пом люди и женились, и пировали, и торгашествовали, но Ной уже выби­

рал лучшие дубы для своего ковчега» [89, 20.11.1921]. «Ничто не остано­
вит Руку Создателя Новой ступени мира» [89, 26.11.1921]. «У Нас не было 
более сложного времени, как эта смена рас» [89, 29.09.1922]. 

«Надо уявить против разрушителей силу созидания. Умейте при­

звать новых на постройку» [89, 3.10.1922]. «Ищите новых- они даны и 
направлены, но не отриньте их стук» [89, 3.02.1923]. «Потому прекратить 
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зарождение детей хуже убийства» [89, 19.03.1923]. «Новое знамя требует 
новых людей» [89, 12.04.1923]. «Чистыми ступенями ведём, и никто не 
пожалеет, что он пр~близился f новой расе. Первое условие расы- Не­
сти дух в жизнь. И осколки, накопленные веками, станут на место. Луч 

понимания прекрасной жизни сверкнёт просто. Дух новым полётом обле­
тит мир. Хотя и трудное, но ещё не бывалое время. Тучи кругом, но Мой 
луч с вами» [89, 4.10.1922]. «Да- да- да. Я призвал вас. Я назвал вас 

своими. И на поясе звенят ключи от дверей доверия. Много людей подхо­

дило к этим дверям! И даже пробовали ключ повернуть, но не знали, как 

дверь отворить. И упущенное не повторяется. Когда подойдёте к затвору, 

не зовите старых прохожих. Не окликайте вновь оказавших невежество. 

Вам на каждом перекрёстке Приготовлены новые. И каждый камень по­
стройки несёт Мой знак вам>> [89, 28.10.1922]. Новыми в Учении Живой 
Этики считаются не те, кто молод годами, а те, кто готов понимать и при­

менять Учение в повседневной жизни. «Часто Говорим вам о новых и 

молодых. Навсегда установим, что возраст не понимается под этими пред­

став.nениями - новость сознания и молодость устремления. Не имеет 

значения длина бороды. Не ценно утверждение малолетства. Пламя уст­

ремления не зависит от тела ... Воздействие на людей не по возрасту, а по 
психической устремлённостю> [86, 3.!11.2]. «Сверкайте молодостью духа, 
пусть будете самыми молодыми и подвижными. Подвига парус самый 

прочный» [90, 1.V.9]. «0, Пора помыслить о Новом Мире. Поучение Моё 
открывает дверь действия. Умалишённо снуют люди, не знающие буду­
щего. Обречённые толпы стремятся к уничтожению. Чутьё их несёт к 

пропасти. Посмотрите устремления безумцев. Новые преступления от­

крывают пасть. Явления явные не тревожат мозг полуумных. Пустое вре­

мя для глупых. Тяжкое для различающих свет» [89, 9.01.1923]. «Считайте 
дни, когда целыми пройдёте среди пожара. Руку Даю вам, Поведу невре­

димо, но ум проявите и Руку не отриньте. После Моих указаний сами 

поймёте размер пожара. Постыдно не чуять грань Нового Мира. Постыд­

но влачить концы верёвки повешенного. Новое солнце впустите в окно» 

[89, 29.01.1923]. 
Можно ли ожидать, что современные коммунисты, и в особенности 

КПРФ, как наиболее многочисленная коммунистическая организация в 

России, воспримут представление о космической ценности коммунизма и 

новое обоснование эволюционной необходимости коммунистического ус­

тройства общества в космической эре? Если этого не произойдёт, то идей­
ный арсенал коммунистов не претерпит существенного обогащения, а роль 

КПРФ в политической жизни страны останется на уровне роли ЛДПР, ко­

торая, не нуждаясь в принЦипиальной идейной платформе, обеспечивает 
себе протестный электорат просто за счёт эпатажиого поведения своего ли­

дера В.В. Жириновского. Между тем, для людей с коммунистическими 

убеждениями расширение представлений о коммунизме с позиций косми-
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ческого мировоззрения не может не быть привлекательным, особенно ес­
ли мировоззрение подкрепляется научными аргументами. Но вопрос в том, 

войдёт ли это мировоззрение в коммунистическое движение бесконфликт­
но по инициативе и с организационной поддержкой партийного руководс­

тва, или же новому мировоззрению придётся пробивать себе дорогу сни­

зу, встречая сопротивление руководителей. По-видимому, оптимальным 
был бы вариант с нейтральной, выжидательной позицией партийного ру­
ководства на протяжении нескольких лет, необходимых для адаптации пе­
ред принятнем ответственных решений программкого характера, которые 

на сегодняшний день явно не созрели. 

Нужно коммунистам, наконец, обратить внимание на то, что в Рос­

сии образовался уже широкий пласт приверженцеп Учения Живой Этики. 

Первоначально в этом общественном движении были сильны настроения 

отрицательного отношения к коммунистам как реакция на совершавшиеся 
в СССР политические и антирелигиозные репрессии, а также на навязыва­

ние философии классического материализма. Но это антипатия конъюнк­

турная, не имеющая глубоких корней в мировоззрении. Она может быть 
преодолена и уже преодолевается определёнными указаниями на высокую 

оценку Учителями Живой Этики социалистического пути России, их не­

двусмысленно высказанным глубоким уважением к Ленину, а главное -
призывом строить Общину Мира на принципах Общины Шамбалы. В от­
ношении к будущему, а не к прошлому, рериховские сообщества и орга­
низации, исповедующие Учение Живой Этики, могут стать союзниками 

коммунистов, осваивающих те же позиции. Но у коммунистов благодаря 
их историческому опыту, навыкам к партийной организованности и тра­

диционному уважению к научному познанию будет больше возможностей 
избегать кружковой стихийности и сектантской розни, больше склоннщ:ти 

к утверждению научной почвы космического мировоззрения как оплота 

против всеядности незрелого мистицизма, который услужливо подбрасы­

вается широкой публике в виде поверхностной экстрасенсорности, магии, 

колдовства, шаманства, контактёрства, ужастиков и триллеров на темы 

потустороннего существования и даже "детей индиго" как извращённого 

понимания воплощения новой расы. Этой волне загрязнения и отравления 
сознания не пытается противодействовать церковь, но «Учение будущей 

эпохи будет соединение духа с интеллектом» [90, 2.VIII.Il], вполне со­
звучное с коммунистическим менталитетом. 

В любом случае коммунистам необходимо осознать, что в условиях 

кардинального обновления научных представлений, технических завоева­

ний и международных отношений, уже нельзя довольствоваться малосу­

щественными реформистскими поправками в мировоззрении и программе 
партии. Такая осторожность в эпоху дерзаний поведёт к отставанию в по­

нимании насущных запросов времени и отбросит неионимающих на обо­

чину эволюционного пути человечества. Один раз коммунисты уже упус-
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тили возможность сознательного сотрудничества с разумом космического 

уровня, предложеiЩым восемь десятилетий назад, и поплатились за это по­

ражением в мировой психологической войне. Сейчас предоставляется воз­
можность исправить старое упущение, и если нынешние коммунисты не 

воспользуется этой возможностью, то они войдут в историю как эпигоны 

тех коммунистов, которые прокладывали путь к: социализму, строили его 

и защищали, а на их место nридут другие пассионарии, которые, может 

быть, выступая под другим именем, послужат всё-так:и активно прор~ву 

человечества в космическое будущее. В первичном смысле слова "эпи­

гон" нет ничего обидного, так как в переводе с греческого оно означает 

"рождённый после". Но в толковых словарях уже отмечено переосмыс• 

ленное значение этого слова - последователь какого-нибудь деятеля или 
направления (в политике, науке, искусстве и т. п.), лишённый творческой 

оригинальности и повторяющИй чужие идеи. Идея может утратить свою 

плодотворность или призывную мощь, и тогда деятельность её привер­

женцев становится невостребованной, а сами деятели вырождаются, мель­

чают, обретая сектантские черты эпигонства. Именно такой ярлык: "вечно 

вчерашних" стараются навесить на коммунистов нынешние хозяева Рос­
сии, а коммунисты невольно помогают им в этом; сосредоточив свою иде­

ологическую борьбу на защите социалистического прошлого и критике 

настоящего с позиций прошлого. Не о том речь, что это не нужно, а о том, 
что это направление не должно быть ни единственuым, ни главным. При­

зывную мощь имеют только идеи, обращённые к великому и ирекрасному 

будущему, притом глубоко обоснованному. 

Но будем оптимистами. Не следует терять веру в разум и энергию 

русского народа, в его способность осуществить синтез важнейших дос­

тижений своей истории - восприятия духа Учения Христа и утверждения 

в жизни социальной справедливости хотя .бы в атеистической форме. А 

так как синтез должен и может быть осуществлён только в качестве осоз­

нанной целенаправленной деятельности, то должен быть у нщюда руково­

дящий сознательный и вдохновенный авангард. В нынешней ситуации 

среди политических партий и интеллектуальных направлений не просмат­

ривается на роль такого авангарда более заинтересованный и подходящий 

претендент, чем сообщество коммунистов, как входящих в КПРФ и дру­

гие коммунистические организации, так и оставшихся вне партий после 

распада КПСС. Может быть для формирования такого авангарда придётся 
пройти через этап философских и партийных дискуссий, охватывающий 

несколько лет, но дискуссии всколыхнут идейную жизнь общества, подни­
мут политическую ак:тивЦ.ость и послужат не раздроблению, а консолида­

ции единомышленников, чему порукой широта и глубина космического ес­

тественнонаучного мировоззрения и Космической Живой Этики. « ... ибо 
только знание может помочь вместить комплекс кажущихся противоре­

чий» [86, З.Ш.б]. 
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Не следует истолковывать в смысле велшюрусского шовинизма то 

обстоятельство, что в этой главе книги речь идёт о русской идее. Как не­
однократно подчёркивалось крупными мыслителями, анализировавшими 

историческую миссию России и её государствообразующей нации, глав­
ной чертой русской идеи является всемирность, ·задача служения всему 

человечеству. Кроме того, исторические корни русского, украинского и 

белорусского народов общие - Русь. Лучшим образцом многонацио­
нального единства стал Советский Союз, позволивший говорить о новой 
общности людей - советском народе и советском патриотизме. И то, что 
русский язык сделался языком межнационального общения в СССР, не 

ущемляло возможностей иных национальностей пользоваться родным 

языком и развивать национальную культуру. Историческая активность и 

ответственность русского народа делают естественным расширенное по­

нимание проблематики русского народа как проблематики России до со­
циалистической революции, в период существования СССР и после его 

распада. Без какой бы то ни было дискриминации народов в составе про­
шлой и нынешней России, без противопоставления этим народам, а на­

против, в братском единстве с ними мыслится задача воздействия этого 

исторического единства на ход развития человечества Земли как исполне­

ния миссии русского народа. 

С позиций идей, развитых в этой книге, её автор считает нужным 

выработать более содержательный текст государственного гимна России, 

чем нынешняя его версия, отмеченная признаками последовательной ут­

раты искренности и формализацией по сравнению с первоисточником -
гимном Советского Союза, припятым в военном 1944 году. И чтобы это 
предложение не осталось бездейственным, предлагается в заключение гла­
вы о русской идее в качестве возможного варианта проект Гимна России. 
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Проекr Гимна Российской Федерации 

( на муЗыку А. В. Александрова ) 

К сплоченью и искренней дружбе народов 
Веками стремилась Великая Русь. 

Закон, справедливость, культура, свобода 

Надежно скрепят современный союз. 

В трудной истории, взлетах, падениях 

Опыт богатый страна обрела. 
Мудрость и нравственность, знанье, умение 

Пусть направляют все наши дела. 

В трудах и опасностях духом окрепнув, 

Отечество предки спасали не раз. 

Так будем достойны их славы бессмертной, 

Коль подвига время настало для нас! 

И в достижениях, и в Поражениях 

Светлой надеждой Россия жила. 

Честность, ответственность, правдеслужение 

Пусть украшают все наши дела. 

Творить, созидать мы хотим, без насилья 

Стремясь к воплощенью гуманных идей. 

Умножить величье и славу России 

На благо всемирного братства людей. 

Нам бескорыстие и трудолюбие 

К миру и счастью помогут идти. 

Смелость дерзания, радость познания *) 
Пусть озаряют все наши пути. 

*) Слова из книги «Община» [92], § 198 (конец naparpaфa): 
«Люди Заnада заслонили сознание самыми тяЖкими мыслями, но радость nо­
знания стала nочти неnриличной. Радость познания должна стать nреимуще­

ством Нового Мира». (В «Общине» 1927 [86) это 3.1.10). 
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ОТ ИЗДАТЕЛЬСТВА 

Эта книга продолжает серию «Relata Refero» (дословный nеревод­
рассказываю рассказанное). 

Под этим грифом издательство предоставляет трибуну авторам, что­
бы высказать публично новые идеи в науке, обосновать новую точку зре­
ния, донести до общества новую интерпретацию известных эксперимен­
тальных данных, etc. 

В споре разных точек зрения только решение Великого судьи -
Времени - может стать решающим и окончательным. Сам же процесс 
поиска Истины хорошо характеризуется известным высказыванием Ари­

стотеля, вынесенным на обложку настоящей серии: авторитет учителя не 

должен довлеть над учеником и препятствовать поиску новых путей. 

Мы надеемся, что публикуемые в этой серии тексты внесут, несмотря 

на свое отклонение от установившихся канонов, сво'й вклад в познание 
Истины. 
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Ильин В. Н. НеrумаJtитарнан с:оuи0.11оrни. Новый В:Jrлllд на общестаоведение. 

Немировекий В. Г., Невирко Д. Д. Соuнолоrни человека. 



Другие книги нашего издательства: 

Серия «Relata Refero• 

Опарин Е. Г. Физические основы бестоi\JiивноА эиерrетики. 
Зверев Г. Н. Физика без механики Ньютона. 

Андронов Г. Ф. СJiоЖность Э.JJементарнЬ/Х часmц. 
Бойко С. В. Основ"' механизма физических процессов. 

Плохотников К. Э. и др. Основы психорезонансной Э.JJектронной технОJJоrин. 

Федулаев Л. Е. Физическая форма rравнтацнн: Днuекmка природы. 

Федулаев Л. Е. Философия rравнтацни. Drазамн Геrеля на проблемы 
современной физики. 

Билик А. С. Атомная физика, изложенная на языке физики свойств. 

Еремин М. А. Уравнения высших степеней. 

Еремин М. А. Определитель Еремина в линейной н liелJJнеАной алrебре. 

Низовцев В. В. Время 11 место физики ХХ века. 

URSS 

Стельмахович Е. М. Пространствеиная (тоnологическая) структура материи. 

Ацюковский В. А. Физические основы Э.JJектромаrиеmэма и электромагнитных явлений. 

Долгушин М. Д. Эвристические методы квантовой химии или о смысле научных занятий. 

Тердецкий Н. А. О пользе и вреде излучения ми жиiиJJ. 

Харченко К. П., Сухарев В. Н. •Электромаrииmая вОJJиа•, лучистая энергия- поток 
реальных фотонов. 

Бернштейн В. М. Перспекmвы •возрождения• и развиmя электродJJнамики 
и теории rравитации Вебера. 

Шевелев А. К. Структура ядра. 

Михайлов В. Н. Закон всемирною тяrотения. 

Михеев С. В. Темная энергия и темная материя - проявление нулевых кОJJебаний 
Э.JJектромаrниmоrо поля. 

Галавкин В. В. Дoporoil Декарта, или физика rлазами системо.техника •. 
Головкин В. В. Арнетотель nротив Ньютона, или экономика rлазами С!lстемотехника. 

Федосин С. Г. Современные nроблемы физики. В поисках новьах прннцнпов. 

Федосин С. Г. Основы синкретнки. Философи11 носителей. 

Демин А. И. ПарадJJrма дуализма: пространство - время, информация - энергия. 

Иванов М. Г. Безопорные двиrатели космических аппаратов. 

Иванов М. Г. Анmrравитационные двиrателн «летающих тарелок•. Теория rравитации. 

Хохлов Ю. Н. О нас и нашем мире. 

Васильев В. И. Повторяется ли исторм? 

Тел./ факс: 

(499) 135-42·46, 
(499) 135-42·16, 

E-mall: 
URSS@URSS.ru 

http:/ /URSS.nl 

Наwи книги можно приобрести в мага3инах: 
•liiiiiAIIO·ГAOIVC• (M.Jiy\IIIНН, УА. MIICHIIIUIIII, &. TU. (495) 625·2457) 
«MOCKOBCKIII дам KHIIrll» (М. ApOIТCКIJI, УА. Новыll ApiiТ, 8. Тел. (495) 203-8242) 
«MOJIOAIII r&IJIAIIII» (М. ПOJIIIHИI, yn.li. ПодЯИКI, 28. Тел. (495) 238·5001, 780-3370) 
«Дом нвучно-техничесиоl книrи» (nенинскиil пр-т, 40. тел. (495) 137-6019) 
«ДОН KНIIrll Hl л.ДОЖскоl» (ll.lilyмiНCKIJI, y.n. ЛIДOIIItlllll, 8, стр. 1. Тел. 267-0302) 
•ГНOJIIC• (м. Университет, 1 rум, иорпvс МГУ, комн.141. Тел. (495) !139-4713) · 
•У Нентввраи (РГГУ) (м. НовОСJiоdодсиая, yn. Чuнова, 15. Тел. (499) 973-43111) 
•СПI. АОН KНIIrll» (HeвtKIII пр., 28. Ten. (812) 448·2355) 



Уважаемые читатели! Уважаемые авторы! 
Наше и:шательство специализируется иа выпуске научной и учебной 
литературы, в том числе монографий, журналов, трудов ученых Россий­
ской академии наук, научно-исследовательских ииституrов и учебных 
заведений. Мы предлагаем аРТОрам свои услуги иа выrодных экономи­
ческих условиях. При эrом мы берем на себп всю работу по подготовке 
и:шания - ar набора, редактирования и верстки до ·тиражирования 
и распространения. URSS 
Среди вышедших и готовящихся к и:шанию книг мы предлагаем Вам следующие: 

Серия •Relata Refero• 

Сазанов А. А. Преодо.11ение uаееическоrо миро11033ренИJI: Физика. 
J/нчилин В. Л. Heonpeдe.ilellнoen., q~ааитаuия, космос. 

Янчилин В. Л. Кпнтоаа11 теория rрааитации. 
Колесников А. А. l:ра8итацня и еамоорrаннэаwui. 

Бухалов И. П. Физика инерции и qlа8итации. 

Петров Ю. И. Парадоксы фундаме111'8J1Ьных nредстаuениll физики. 

Петров Ю. И. Некоторые фундаментальные предетаuенИJI физики: критика н анuиз. 

Матосов М. В. Теорц О'ПIОСительноети Эllнwтellнa: Реальная и виртуальнu физика. 
Артеха С. Н. Критика осноа теории 0111осительноети. 

Попов Н. А. Сущнос .... времени и 0111ОСительности. 
Шульман М. Х. 'lёория wapoaoll paewиpяющellell Вееленноll. 
Шульман М. Х. Вариации на темы квантовоll теории. 
Левин М. А. Or эфира к миру Мннковскоrо: К ново11 методол0111и СТО. 
Левин М. А. Сnециальная теория О'ПIОСительноети. Эфирныll nодход. 

Шадрин А. А. Структура Мнроцания ВсеЛенноll. 
Лесков Л. В. Неизвестна• Вселенная. 
Цимерманис Л.-Х. Вселенная во Веелениоll. 
Кирьянов В. И. Оnисание фазовых соетояннll Веменноll через фундамент. ПОСТОIIНные. 

Зукакишвили Л. М. Физика eмowнoll среды: ~ная теори11 ПOJIII. 
Лютко М. Г. Физика материи оетровиоll Метаiuактики. 
Филин В. А. К.аiПОUА tеорц общестаеиноrо развити11. 

Кубышкин Е. И. Нелинеllная алrебра проетранетаа-8ремени. 

Абакумов В. А. Пространство-время JКJIЗНИ. 

Халезов Ю. В. Планеты и ЭIOJIIOUИИ эвец. 
Костицын В. И. Теория миоrомерных проетранета. 

Арманд А. Д. Два 8 одном: Закон доПОJiнителыtоети. 
Лучин А. А. О ключевых вопросах физики в Э.llектронике (е философским nодтекстом). 

Саломонов М. С. Новая модель небесноll механики. 

Чижов Е. Б. ВведеНие • философию математических nространета. 
Чижов Е. Б. Геометризаци11 физ~кнх величии. 
Смольяков Э. Р. Теоретическое обоснование межзве:цных ПОJIСТОВ. 

Том_сон Дж., Планк М. и др. Эфир и матерн11. 

По всем вопросам Вы можете обратиnея к нам: 

mи./t/Иl"c(499) 135-42-16, 135-42-46 
или Э.U"IIIJIOIIIIOi IIO'Imoi URSSOURSS.ru · 
По.~~ныll каталог и:wаннll предетаuен 
8 uRmepllem-мtuiJЗrllle: http://URSS.ru 

Научная и учебная 
литература 
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НАУЧНАЯ И УЧЕБНАЯ ЛИТЕРАТУ 

Тел./факс: 7 (499) 135-42-16 
Тел./факс: 7 (499) 135-42-46 
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